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1. RESZ

ALTALANOS RENDELKEZESEK
A nyomozas elrendelése és lefolytatasa.

1 8.

(1) A katonai blintetébiraskodas hatalya alatt allo belligyi és
rendészeti szervek tagjai elleni blnteté eljarasban a nyomozas
elrendelésére, illetéleg lefolytatasara — a katonai tigyészségen kiviil
— jogosultak a BM. szervek vezetdi, parancsnokai, valamint a
Politikai Nyomozo Féosztaly vizsgalati szervei is.

(2) Az illetékes szervek vezet6i és parancsnokai alatt a tovab-
biakban az alabbi vezetoket, illetve parancsnokokat kell érteni:
miniszter, minisz{erhelyettesek. orszagos parancsnokok, fé- és
onallo osztalyvezetdk, a Politikai Nyomozo Foosztaly vezetdje-
nek helyettesei és kozponti osztalyvezet6i. megyei (budapesti)
fokapitanysagok vezet6éi és 1. helyettesei, hatarérségi keriile-
tek, karhatalmi ezredek és ©nallo zaszléaljak, kormanyo6rségi
és légoltalmi =zaszléaljak. orszagos és megyei bortonok és
munkahelyvek, iskoldk, intézetek, intézmények parancsnokai.

(3) A vezetok, illetéleg parancsnokok a nyomozast a fegyelmi
eljarasok lefolytatasara filiggetlenitett Fegyelmi Osztaly, aloszta-
Ivok, csoportok, el6adok, valamint a szervezetszerti beosztasuk
mellett e feladatot is ellait6 nyomozdtisztek utjan teljesitik.

(4) A tovabbiakban vezetd, illetéleg fegvelmi eléadd megjelo-
lésen a parancsnok és nyomozotiszt is értendd.

A nyomozas elrendelésére és lefolytatasara jogosult
szervek hataskore.

2.8
(1) A BM. Politikai Nyomozo6 Féosztaly vizsgalati szervei hatas-
kérébe tartozik a nyomozas:

— fliggetlentl a blintetési tétel nagysagatol — a hazaarulds, a
kémkedés, kilfoldre szokés és az allamtitok megsértése biin-
tetteiben;
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—- valamint a cselekmény jellegére, vagy az elkoveté személyére
tekintettel. kiilonosen veszélyes mdas allamellenes bintettek
esetén. ‘

(2) A vezeték hataskorébe tartozik a nyomozas az olyan bun-
cselekmény esetén, melynek torvényi buntetési tétele az 1 évet
nem haladja meg.

(3) A katonai ugyészi szervek hataskorébe tartozik a nyomo-
zas az (1) és (2) bek. alda nem esé lgyekben.

(4) A halaszthatatlanul slirgés nyomozasi cselekményeket (a
ruenekiil tettes elfogéasa, bilinjelek, bizonyitékok, helyszin bizto-
sitdsa, slirgbés szemle, hazkutatds, lefoglalds, személymotozis, stb.)
a vezeté olyan ugyekben is koteles teljesiteni a fegyelmi el6add
utjan, melyekben a nyomozas egyébként nem tartozik a hataskorébe.

A biincselekmény feljelentése.

58

(1) A BM. fegyveres és rendészeti testiiletek allomanyaba tar-
tozo személyek a tudomasukra jutott bincselekményt kotelesek fel-
jelenteni. A feljelentést a szolgalati it melldzésével akar a sajat.
akar az elkovets parancsnokanal vagy a katonai ligyészségen is
megtehetik.

(2) A vezet6 azokat a tudomadsara jutott bincselekményeket.
amelyek nyomozasa az ligyészség hataskorébe tartozik, irdsban vagy
slirgdsség esetén szoban (tavbeszélon) az alabbi Ugyészi szervek-
nél haladéktalanul jelentse be:

— Pest-, Fejér-, Komarom-, Nograd-, Heves- és Szolnok megyék
tertiletén elkovetett bilincselekmény esetén a Budapesti Katonai
Ugyészség Beliigyi Alosztalyanal,

— Zala-, Somogy-, Tolna-, Baranya megyék teriiletén elkovetett
blincselekmények esetén a Kaposvari Katonai Ugyészség
Belligyi Alosztalyanal,

— Gyo6r-Sopron-, Vas-, Veszprém megyék teriiletén elkovetett biin-
cselekmények esetén a Gyéri Katonai Ugyészség Beliigyi Al-
osztalyanal,

— Bacs-Kiskun-, Csongrad-, Békés megyék teriiletén elkovetett
blincselekmények esetén a Szegedi Katonai Ugyészség Beliigyi
Alosztalyanal,
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— Hajdu-Bihar-, Szabolcs-Szatmar-, Borsod-Abauj-Zemplén- me-
gyék teriiletén elkovetett bilincselekmények esetén a Debreceni
Katonai Ugyészség Beliigyi Alosztalyanal.

(3) Amennyiben a blincselekmény elkovetdje a hataskori lista
szerint felsébb vezet6 hataskorébe tartozik, a katonai Ulgyészség
¢rtesitésével egyidében jelentést kell tenni a hatéskorrel bir6 veze-
iének. ‘Hasonl6képpen jelentést kell tenni a fels6bb vezeté felé
azokrol az ugyekrél is, amelyek nyomozdsa nem az lgyészség ha-
taskorébe tartozik.

(4) A Katonai Fougyészség Beliigyi Osztalyanak kell jelenteni
ar Ugyészi hataskorbe tartozé bilincselekményeket, ha az elkoveté:
feltéve, hogy a bilincselekmény a hivatali munkéajaval fligg Ossze.
a BM. II. Féosztaly kozponti vagy vidéki allomanyéba tartozik,
tovabba, ha a vezet6 beosztasu személyek altal elkovetett bilincse-
lekményekrél van sz6. EbbSl a szempontbdl vezet beosztastnak
a2 kovetkezéket kell tekinteni: kozponti allomanyu alosztalyveze-
téket, vidéken osztalyvezeté helyetteseket, 6ndll¢ zé&szléaljparancs-
nokokat, orszagos~borton parancsnokokat, valamint ezeknél maga-
sabb beosztasu vezetdket.

A nyomozas feliigyelete.

4. §.

(1) Az orszagos szervek vezetbéinek, a BM. Politikai Nyomoz5
Fiosztaly kozponti osztédlyvezetSinek és a BM. fegyelmi osztalyanak
nvomozasa felett a Katonai Foéligyészség Belligyi Osztalya, az
egyéb nyomozoszervek nyomozasa felett pedig a tertiletileg illetékes
katonai ugyészség belligyi alosztdlya gyakorolja a torvényességi
feltigyeletet.

(2) A nyomozas torvényessége feletti feliigyeletet gyakorld
katonai ligyészségek a feliigyeletik ald tartozé nyomozodszervek
nyomozasat iranyitjak, segitik és ellenérzik, és a nyomozast bar-
mely Ugyben &t is vehetik.

A vezeto feladata a nyomozas soran.

5. §.

(1) A vezets feladatai, amelyeket részletesen az Utasitas I
része hataroz meg, a koévetkezok:
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a) A nyomozast elrendeli. az errdél sz6lo hatarozatot az ille-
tékes katonai lgyészségnek megkiildi és a hataskorébe tar-
tozo blnligyekben a fegyelmi eléadot a nyomozas lefoly-
tatasara utasitja, vagy megtagadja a nyomozast. (11. és
12. §.)

b) A terhelt Orizetbevételét, esetleg szoros feligyelet ala helye-
zését elrendeli. (31. és 33. §.)

¢) A katonai ligyész elé egyéb kényszerintézkedés elrendelé-
sére eloterjesztést tesz. (32. és 34. §.)

d) A hazkutatast elrendeli. (40. §.)

e) A nyomozas eredménye alapjan a bunligy tovabbi sorsa-
rol dont és ezt kozli az illetékes katonai ugyészséggel.
(51. §)

f) Ellenérzi, hogy az érdekelt személyek panaszjogukat gyako-
rolhatjak-e. (23., 31., 34. és 36. §.)

(2) A vezetének kiilonos figyelmet kell forditania a halasztast
nem taré, sirgés feladatok elvégzésére. Ilyenek:

a) Az ugynevezett helyszines blincselekmények esetén a hely-
szin biztositésara a fegyelmi eldadénak utasitast adni. (2.
szamu melléklet.)

b) Egyéb halaszthatatlan nyomozasi cselekmény [2. §. (4) bek.]
foganatositasira — a hataskorébe nem tartozo Ugyekben
is — parancsot adni.

¢) Alarendeltjeinek a hataskorébe nem tartozo biincselekmé-
nyeit az illetékes nyomozoszervnél irasban vagy mas mo-
don (pl. tavbeszélén) feljelenteni. (3. szamu melléklet.)

6. §.
(1) Tisztek el6zetes letartoztatasba helyezése el6tt — tetten-
¢rés esetét kivéve, — a katonai f6éligyész a belliigyminiszter véle-

ményét, ha a terhelt tiszthelyettes, tisztes, vagy legénységi allo-
manyu, a katonai Ugyészség vezet6jének az illetékes vezeté vélemé-
nyét kell kikérnie.

(2) Tisztek elleni blinugyben a vadiratnak a birdésaghoz valo
benyujtasahoz a katonai féugyésznek a belligyminiszter, tiszthe-
Iyettes, tisztes, vagy legénységi allomanyu terhelt bilinligyében a
katonai lgyészség vezetdjének az illetékes vezeté hozzajarulasat
kell kérnie.
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Fegyelmi eléadok, nyomozétisztek kijelolése.

T
(1) A nyomozasi teendOk szakszeru ellatasara a parancsnok
a legkivalobb és erre legalkalmasabb tisztek kozil — a katonatl

tigyész véleményét is figyelembe véve — megfelel6 szamu nyomozo-
tisztet jelol ki. A Kkijelolt nyomozotisztek jegyzékét kozli az ille-
tékes katonai ugyészséggel.

(2) A fegyelmi el6ad6 kinevezésére a BM. Fegyelmi Utasitasa
intézkedik.

(3) Nyomozétisztként nem jarhat el az, aki az ligyben érde-

kelt, vagy akit6l az ligyben egyébként elfogulatlan eljaras nem
varhato.

Fegyelmi el6adok, nyomozétisztek szakmai kiképzése.

8. §.

1) A fegyelrr;i el6adok szakmai tovabbképzésérsl munkaterv
szerint a Katonai Félgyészség Belligyi Osztdlya és a BM. Fegyelmi
Osztalya gondoskodik.

(2) A nyomozoétisztek szakmai oktatasat az illetékes katonai
Ugyészség belligyi alosztalya és az el6ljaro szerveik fegyelmi els-
adoéi (osztaly, alosztaly, csoport) végzik.

A nyomozas alapelvei.

9. §.

(1) A nyomozasnal az irasbeliség kotelezd. ezért a fegyelmi els-
adé minden jelentds korulményrél okiratot készit és azt az ugy
irataihoz csatolja.

(2) A fegyelmi el6adé a nyomozas sordn jarjon el tervszerien,
legyen targyilagos, ¢ber és kezdeményezd, torekedjék a gyorsasagra
es az alapossagra. A nyomozasi adatok 0Osszegyljtésénél legyen
kériiltekinté és a nyomozast az ligy osszes jelentds koriilményeinek
ligyelembevételével ugy vezesse, hogy az Kkiterjedjen az ligynek
lehetéleg teljes és minden oldalrol valé megvizsgalasara. Igy kiilo-
résen a kovetkez6k megéllapitasara torekedjék:

a) Valéban kovettek-e el bilincselekményt?

b) Milyen biincselekményt kovettek el?
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¢) Ki vagy kik kovették el?

d) Volt-e felbujté vagy blinsegéd?

e) Hol kovették el?

f) Mikor kovették el?

g) Milyen eszkozok felhasznalasaval?

h) Hogyan, milyen médon kovették el?

i) Kinek a sérelmére kovették el?

j) Mi a sérelem, illetve mennyi az okozott kar?

k) Mi volt a buncselekmény indité oka, illetéleg célja?

1) Milyen kortilmények konnyitették meg a bﬁncselekmén.y el-

kovetéset?

(3) A nyomozas teljesitésénél a fegyelmi eléadé koteles mind
2 terhel6, mind a menté koriulményeket, tovabba a terhelt felel6s-
ségének fokat befolyasold sulyosbité és enyhité kortulményeket
megvizsgalni. :

(4) A fegyelmi eléado nem tagadhatja meg a terhelt vagy sér-
tett altal inditvanyozott olyan tovabbi bizonyitasi eszk6zok meg-
vizsgalasat, amelyek az ligy szempontjabol jelentéséggel birhatnak.

(5) A nyomozas soran eroszak, fenyegetés, vagy mas kénysze-
rité eszkéz nem alkalmazhato.

A nyomozas koltségei.
10. §.

A nyomozas soran a polgari tanuk, szakérték megidézésével
vagy barmely mas sziikséges intézkedésel kapcsolatban felmeriilt
koltségeket a fegyelmi eléadd a 4. sz. mellékletben foglaltak figye-
lembevételével alapitja meg és az illetékes pénziigyi szerv fizeti ki.
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1I. RESZ
A NYOMOZAS RESZLETES SZABALYAI!

A nyomozas megkezdése és tartama.

B

(1) A vezetének a feljelentés érkezésének napjatol szamitott
3 napon beliill donteni kell a nyomozas elrendelése vagy megtaga-
dasa kérdésében.

(2) Ha blincselekmény alapos gyanuja forog fenn, — a vezetd
a nyomozast indokolt irdsbeli hatarozattal a fegyelmi el6ado utjan
elrendeli és arrol — a hatdrozat masolati példanyanak megktuldé-
sével — az illetékes katonai ligyészt haladéktalanul értesiti.

(3) A nyomozas elrendelésérdl szolé hatarozatban (5. szamu
melléklet) roviden ossze kell foglalni az elrendelés alapjaul szol-
galo tényallast, ugy, hogy abbol a biintett térvényi tényallasanak
elemei megallapithaték legyenek, majd az igy osszefoglalt tény-
allas alapjan térvényileg (Ktbtk. §-ai, BHO. pontjai szerint) mind-
sitett blincselekmény miatt, s nem személy ellen kell nyomozéast
clrendelni.

(4) Slirg6s esetben a fegyelmi el6ad6 a halaszthatatlan nyomo-
zasi cselekményeket [2. §. (4) bek.] a vezet6 szébeli parancsira a
(2) bekezdésben megjelolt hatarozat nélkiil is teljesiteni tartozik;
cz esetben a kapott parancsrél nyomban hivatalos feljegyzést készit,
a hatarozatot pedig potlolag foglalja irdsba. A halaszthatatlan nyo-
mozasi cselekményekrol késziilt jegyzékonyvekben és mas okiratok-
ban fel kell tiintetni azt a kériilményt, hogy a kérdéses intézkedé-
seket a késedelem veszélye miatt nyomozast elrendelé hatérozat
nélkul tették meg.

(5) A nyomozast a fegyelmi el6adé annak elrendelésétél sza-
mitott 20 napon belul koételes befejezni. Ezt a hataridét a katonai
tigyész hosszabbithatja meg 10 nappal. Ezen tul legfeljebb 30 nap-
pal csak a katonai ligvészség vezetéje hosszobbithatja meg a nyo-
mozast.

(6) A nyomozast a nyvomozotiszt annak elrendelésétdl szami-
fott 8 nap alatt koteles lefolytatni. Ezt a hatarid6t a katonai
tigyész legfeljebb 7 nappal meghosszabbithatja. Ha a nyomozdtiszt

1A nyomozas szabalyait elsGsorban a bilintet6 perrendtartds (Bp.) hatarozza
meg. Rendelkezéseivel Osszhangban és azoknak keretében dllapitja meg a jelen
utasitas a vezetd (fegyelmi el6add), illetve a parancsnok (nyomozoétiszt) nyomoza-
sanak részletes szabalyait.
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ez alatt az id6 alatt sem tudja a nyomozast befejezni, koteles jelen-
tést tenni a katonai ligyésznek.

Nyomozas megtagadasa és kisebb jelentéségii biincselekmény
fegyelmi elintézése nyomozas elrendelése nélkiil.

198"

(1) Ha a feljelentésb6l vagy egyéb adatokbodl blincselekmény
alapos gyanuja nem allapithaté meg, a vezeté a nyomozast indo-
kolt hatarozattal (6. sz. melléklet) megtagadja. A hatarozatot a fel-
jelentének (sértettnek) kézbesiteni kell azzal, hogy ellene 8 nap
alatt panasszal élhet a katonai lgyészhez, amelyet a vezet6hoz
kell szoban, vagy irasban benyujtani. A nyomozast megtagado hata-
rozat egy példanyat a vezeté a katonai ligyésznek is megkiildi.

(2) Ha a feljelentett blincselekményre a torvény altal megal-
lapitott blintetési tétel az egy évet meghaladja, a nyomozas meg-
tagadasa a katonai ligyészség hataskoérébe tartozik.

(3) A vezet6 az alarendeltségébe tartozé személyek altal elkove-
tett egy évet meg nem halado bilintetési tételli blincselekmény ese-
tén —, a biintetd eljaras kezdeményezése helyett fegyelmi eljarast
folytathat le. Amennyiben az lgyben sértett van, ugy 6t a vezeto-
nek a blincselekmény fegyvelmi elintézésérél irasban értesiteni kell.

A nyomozas tervezése.
13. §:

(1) A fegvelmi eléadé a nyomozas elrendelése utan elkésziti
a nyomozas tervét (7. szamu melléklet). A terv készitésénél a
fegyelmi eléadonak vilagosan kell latnia egyrészt azokat a kérdé-
seket, amelyeket a nyomozas soran tisztazni akar, masrészt azokat
az eszkozoket, amelyeknek segitségével ezt el tudja érni. (Gondol-
nia kell arra, hogy a terhelt javara, vagy terhére beszamithato
tényeket mindig tlizetesen ki kell vizsgalni és a sziikséges bizo-
nvitékokkal alda kell tdAmasztani olyan esetben is, amikor a terhelt
a blincselekmény elkévetését beismeri.) Ennek soran lerogziti azokat
a feladatokat, amelyeket a nyomozas sikeres teljesitése végett
neg kell oldani. A nyomozas tervét a nyomozas folyaman felmerilo
Uj szempontoknak megfeleléen allandéan béviteni és mélyiteni,
szitkség esetén modositani kell. Rendszerint a tanuk kihallgatasa
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és a szemle utdan mar részletesebb tervet lehet dsszeallitani a tovab-
biak soran foganatositandd nyomozasi cselekményekrol.

(2) Tervet minden lgyben késziteni kell.
(3) A terv készitése utan a fegyelmi el6ado megkezdi az abban

megjelolt nyomozasi cselekmények foganatositasat abbdl a célbol.
tiogy a blncselekmény elkovetését, az elkoveté személyét és a
jelentéséggel biré egyéb korilményeket igazolé bizonyitékokat
beszerezze (pl.: tanukat hallgat ki, targyi bizonyitékokat szerez be)

A taniik kihallgatasa.
14. §.

(I) Tanuként azt kell kihallgatni, akinek az ugyrél, a terhelt
kioriillményeirdl, tovabba az tgyben jelentds, egyéb tényekrél koz-
vetlen észleleten alapulé tudomésa van.

(2) A tanut rendszerint az eljaras szinhelyén (parancsnoksagon)
lell kihallgatni. A fegyelmi eléadd azonban a kihallgatast célszert-
ségi okbdl a polgari hatésagok hivatali helyiségében, vagy a tanu
fartézkodasi helyén is foganatosithatja.

(3) A tanut széban, vagy irdsban eszkozolt idézésre tortént
megjelenésekor nyomban ki kell hallgatni. A (4) bekezdésben em-
litett szembesités kivételével a tanukat egymads tavollétében egyen-
ként kell kihallgatni és gondoskodni kell arrol. hogy ne léphesse-
nek egymdssal érintkezésbe.

(4) Ha a tanuk vallomasai, vagy a tanu és terhelt vallomasai
egymassal ellentétben allanak, az ellentét tisztazasat sziikség ese-
{én szembesitéssel kell megkisérelni.

A megidézett tanu kotelessége.
15.7§.

(1) A fegyelmi el6adé &ltal irasban vagy szoban megidézett
tanu a torvény értelmében koteles kihallgatdsa végett megjelenni
¢z vallomast tenni. Ha meg nem jelent tanu polgari egyén, elGveze-
tése végett a lakhely szerint illetékes renddérérshoz kell fordulni.

(2) A fegyveres testiiletek tagjainak megidézése, illetéleg eld-
allitasa végett a tanu eldljarojahoz kell fordulni. Polgari szemé-
Iyeket tanukénti kihallgatasuk végett a legcélszeriibb moédon (tav-
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beszélon, szobeli, vagy irasbeli értesités utjan) kell megidézni, de
a fegyelmi el6ado a tanukat kihallgatas végett sziikség esetén
lakasukon vagy a szolgalati helyikon is felkeresheti.

Tanuaként ki nem hallgathato személyek.
16. §.

(1) Nem lehet tanuként kihallgatni:

a) a terhelt [21. §. (1) bek.] védéjét arra vonatkozoan, amit a
terhelt vele, mint védgjével kozol;

b) azt, akitél testi vagy szellemi fogyatkozasa folytan helyes
valloméas nem varhato.

(2) Az (1) bekezdés ellenére tanuként kihallgatott személyek
vallomasa bizonyitékként figyelembe nem vehetd.

w 17. 8.

(1) A tanu, ha a titoktartas alol felmentést nem kapott, nem
hallgathato ki olyan kérdésre. amely allamtitoknak minésil, vagy
a hivatali, illetéleg szolgalati titoktartas kotelezettsége ala esik.

(2) Ha a tanunak a titoktartas aloli felmentése szilikséges, a
fegyelmi eléado a felmentés kieszkozlése végett forduljon a katonai
ligyészhez. A felmentés megadasa esetén ezt a tanuval kihallgatasa
megkezdése el6tt kazolni és ennek megtorténtét a jegyzoékonyvben
rogziteni kell.

A tanuvallomast megtagadni jogosult személyek.
18§

(1) A tanuvallomast megtagadhatja:

a) a terheltnek a kovetkezé hozzatartozoi: egyenesagbeli
rokona (szul6. nagyszuld, gyermek, stb.) és annak hazas-
tarsa, az orokbefogado és a nevel6 szlilé. az orokbefogadott
és a nevelt gyermek, a testvér, a hazastars és a jegyes, a
hazastars egyenesagbeli rokona és testvére. valamint a
testvér hazastarsa;

b) az, aki magat, vagy az a) pontban megjelolt hozzatartozojat
blincselekmény elkovetésével vadolna, az ezzel kapcsolatos
kérdésben:
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¢) az ugyvéd, az orvos és mas olyan személy, aki hivatasanal
fogva titoktartasra koteles, ha a tanuvalloméssal titoktar-
tasi kotelességét sértené meg, kivéve, ha az érdekelt e kote-
lessége alol felmentette.

(2) Az (1) bek. a) és c¢) pontja esetében a tanut mentességére
kihallgatasa elétt, illetéleg mihelyt a mentesség kideriil, figyelmez-
tetni kell. Ennek megtorténtét, valamint a tanunak a figyelmezte-
tésre adott valaszat jegyz6konyvbe kell venni.

(3) Az (1) és (2) bekezdésben foglaltak ellenére felvett tanu-
vallomas bizonyitékként figyelembe nem vehetd.

A tanu kihallgatasara vonatkozé szabalyok.
19. §.

(1) A kihallgatas megkezdése el6tt a tanut figyelmeztetni kell
a hamis tanuzas kovetkezményeire. (A hamis tantzasra a torvény
5 évig terjedheté bortonbiintetést ir el.) Ennek megtérténtét min-
den esetben a jegyzékonyvbe kell foglaini.

(2) A kihallgatas kezdetén meg kell a tanutél kérdezni a nevét,
korat, sziletési és lakhelyét, szolgalati helyét, alakulatat, foglal-
kozésat, esetleges katonai rendfokozatat, tovabba azt, hogy a ter-
helttel, illetéleg a sértettel milyen viszonyban van, szenvedett-e
kart a blincselekmény koévetkeztében és ezért vagy mas okbél nem
érzi-e magat elfogultnak. (8. sz. melléklet).

(3) Ezutan a tanut részletesen ki kell hallgatni, tisztazva azt
i1s, hogy az altala el6adottakrél miként szerzett tudomast.

(4) A tanu részletes kihallgatasa azzal a felszélitassal kezdddik,
hogy Osszefliggen mondjon el mindent, amit az tgyben tud. Mi-
utan a tani mindezt elmondta, a fegyelmi eléadé a vallomdas ki-
egészitése vagy egyes kérdések tisztdzasa végett a tanuhoz kérdé-
seket intézhet. A kérdésekre adott valaszokat a jegyzokonyvbe
kell foglalni. A tanut kizardlag a nyomozas szempontjabol jelents-
séggel biré korilményekre — beleértve ebbe a terhelt személyét
jellemzd korilményeket is — lehet kihallgatni. A tanu vallomasat
lehetbleg szészerint és elsé személyben kell jegyzékonyvbe venni.
A jegyzokonyvbe vett vallomést a tanu el6tt fel kell olvasni és
meg kell kérdezni téle, hogy az helyesen van-e felvéve, nem
kivanja-e vallomasat Kkiegésziteni, vagy modositani. Mindennek
megtorténtét a fegyelmi el6adé a jegyzékonyvben a tanu alairasa
el6tt feltiinteti.
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(5) Ha a tanu magyarul nem beszél, vagy ha sliket, vagy néma,
tolmacsot kell alkalmazni.

20. §.

Ha a tanukat egymassal, vagy a tanut és a terheltet szembe-
siteni kell [14. §. (4) bek.] — errdl is jegyzOkonyvet kell felvenni.
A szembesitési jegyzokonyvnek tartalmaznia kell a szembesités
lefolyasat, a szembesitett személyekhez intézett kérdéseket és az
azokra adott vdalaszokat is. A szembesitési eljaras alkalmaval a
legyelmi el6add kérdést intéz a szembesitett személyekhez, hogy
ismerik-e egymast, mikor, milyen koérilmények kozott ismerkedtek
meg. Ezutan a terhelé vallomast tevd személyt szolitja fel allita-
sainak a tagaddé személy elétt valdo megismétlésére, majd a tagadé
személyt szolitja fel arra, hogy nyilatkozzék.

A terheltté nyilvanitas.
A terhelt kihallgatasa.

21. §.

(1) A terhelt az, akivel szemben a nyomozast, illetve a blintet6
eljarast folytatjak.

(2) Ha a bizonyitékok oOsszegyujtése soran a fegyelmi eléado
ugy latja, hogy a mar rendelkezésére allé adatok eléggé vilagosan
mutatnak arra, hogy a blncselekményt egy bizonyos 'személy,
vagy bizonyos személyek kovették el, — hatarozatot (9. sz. mellék-
let) hoz az illeté személy, vagy személyek terheltkénti felelGsségre
vonasarol. A hatarozatban o6ssze kell foglalni a rovid tényallast
¢s az elkovetett blincselekmény torvényi mindsitését meg  kell
jeldlni.

(3) A terheltkénti felelosségre vonas el6tt a gyanuba vett sze-
mélyt kihallgatni, vele szemben kényszerintézkedést foganatositani
rem lehet. E tilalom alol kivételt képeznek a halaszthatatlan nyo-
mozasi cselekmények [2. §. (4) bek.]

(4) A terheltkeénti felel6sségre vonasnal figyelemmel kell lenni
arra, hogy a gyanusitott rendszerint ez alkalommal szerez tudomast
az ellene folyamatba tett eljarasrol és igy lehetésége nyilik a be
nem szerzett bizonyitékok, adatok hozzaférhetetlenné tételére.
Ezért a terheltként valé felelésségre vonasrol lehetbleg csak akkor
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kell hatarozatot hozni, amikor a sziikséges bl/on\ itékok biztositasa
mar megtortént.

(5) Terheltként valo felelésségre vonas 'alkalm.éval egyuttal
intézkedni. kell a terhelt vagyoni viszonyaira vonatkozé tanacsi

‘Criesitonek, - jellemzésének, allomanynyilvantarté kivonatanak, a

fenyitések és dicséretek lapjanak és a blntiigyi értesit6jének (BM.
CRFK. Bilnugyi Nyilvantarté Osztalytol) a beszerzése irant.

(6) A terheltkénti felelésségre vonasrol szolo hatarozatot a ter-
helt elsé kihallgatasarol felvett jegyzokonyvbe (10. szamu mellék-
let) kell foglalni, a jegyz6konyvnek a személyi adatokra vonatkozd
rovatai kitoltése utan. Az igy elkészitett hatarozatban nem kell
megismételni a személyi adatokat.

22. §.

Amennyiben a terhelt o6rizetbevételét anélkiil rendelnék el,
hegy a jegyz6kényvi kihallgatdsa megtértént volna [2. §. 4. bek.]
a terheltkénti felelésségre vondsrol sz6lé hatarozatot az érizetbe-
vétel elrendelésérsl szolé hatéarozattal egyidében kell elkésziteni,
meégpedig ugy. hogy az Orizetbevétel elrendelésérél szoléo hatarozat
elsé részét a terheltkénti feleldsségre vondsrol szélé hatarozat ké-
pezze. Ebben az esetben a terheltkénti felelGsségre vondsrol szélo
hatarozatot kilon is ala kell iratni Ez az eljaras azonban esak akkor
torténhetik, ha az drizetbevételt halaszthatatlan nyomozasi cselek-
ményként kell foganatositani. Egyébként a terheltet nyomban, ille-
toleg legkésébb 24 oran belul jegyz6konyvileg kell kihallgatni és
Orizetbevétele kérdésében csak ezt kovetéen kell donteni.

23. §.

A terheltkénti felel6sségre vonardl szolé hatarozatot a terhelt
elétt a fegyelmi el6adénak fel kell olvasni és sziikség esetén meg
kell magyaréaznia. Figyelmeztetnie kell arra is, hogy a hatarozat
ellen panasszal élhet. A terheltnek a figyelmeztetés utian adott
valaszat jegyzO6konyvbe kell foglalni és ezt vele kiilon ald kell
iratni. (A terheltnek lényegében arra nézve kell nyilatkoznia, hogy
terheltkénti felelGsségre vonasrdl szolo hatarozatot megértette-e, azt
fudomasul veszi-e, az ellen él-e panasszal. A terheltkénti felel@s-
ségre vonasrol szolo hatérozat aldirdsanak megtagaddasa onmaga-
ban egyéb erre iranyuld vagy utalé nyilatkozat nélkiil panasznak
nem tekinthetd.)
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2. §.

A panasznak halaszto hatalya nincs. A kihallgatast akkor is
foganatositani kell, ha a terhelt panaszt jelent be, de ez esetben
a nyomozasi iratokat a panasz elbiralasa végett a katonai lgyész-
nek kell haladéktalanul megkiildeni.

25. §.

(1) A terhelt kihallgatasa alkalmaval a terheltkénti felel6sségre
vondasrol szolé hatarozat kozlését kovetd eljarasjogi kérdések fel-
tevése és a jegyzokonyv személyi adatok rovataiba felvett személyi
adatokon kiviili ©6néletrajzi adatok felvétele utdan modot kell
nyujtani arra. hogy a terhére rott cselekménnyel kapcsolatban a
terhelt a vallomasat, illetve védekezését osszefliggéen adhassa el6.

(2) Ha a terhelt a vallomastételt megtagadja, figyelmeztetni
kell arra, hogy magatartasa az eljaras folytatasat nem akadalyozza.
de ezzel a wédekezéstdl fosztja meg magat. Erészakkal, fenyegetés-
sel, vagy mas kényszerité eszkozzel a terheltet vallomastételre, vagy
beismerésre birni nem szabad A vallomastétel megtagadasa nem
akadalya az eljaras folytatasanak.

26. §.

(1) A terhelt Osszefligg6 nyilatkozata utan a fegyelmi eléado
a szlkséghez képest teszi fel a tovabbi kérdéseket, amelyekkel a
terhelt vallomasaban foglalt hézagokat, ellentmondasokat tisztazza.
vagy a terhelt altal allitott tények valétlansidgat leplezi le. Ugy
kell iranyitani a kihallgatast, hogy a terhelt o6néletrajzi adatain
kiviil a terhére rott cselekménnyel kapcsolatos el6adasai, az eset-
leges ellentmondasok tisztazasa, a valotlansadgok leleplezése is
osszefliiggd nyilatkozatot képezzen. Természetes, hogy ennek érde-
kében a terhelthez kérdéseket is kell intézni, de kérdéseket a
jegyzékonyvben feltiintetni nem kell.

(2) A terhelt kihallgatasa alkalmaval a cselekményt mento,
ilietve enyhité korilményekre nézve is kell kérdéseket tenni. Ha
pedig a terhelt irni, olvasni nem tudo személy, a kihallgatasi
jegyz6konyv alairasanal két hatosagi tanut kell alkalmazni.

A

(1) Nem szabad megelégedni a terhelt egyszeri beismerésével,
hanem ilyen esetben is részletesen ki kell hallgatni a blincselekmény
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Gsszes korilményeire: mit, mikor, hol, milyen eszkozzel, kivel,
miért, mi modon, hanyszor kovetett el, milyen kovetkezményekkel.

(2) A terhelt vallomasat elsé személyben kell a jegyzékonyvbe
venni. Vallomasanak befejezése utdn a jegyzékonyvbe vett vallo-
mast fel kell olvasni és utana meg kell kérdezni a terheltet, hogy
vallomasa helyesen van-e felvéve, nem kivanja-e azt kiegésziteni,
vagy modositani. Mindezek megtorténtét a fegyelmi el6ado a
jegyz6konyvben a terhelt alairasa elott feltlinteti. A terhelt vallo-
masarol készult jegyz6konyv minden egyes oldalat a terhelttel ala
kell iratni. Amennyiben ezt a terhelt megtagadja, gy ennek okat
a fegyelmi el6ad6é a jegyzOkonyv végén feltlinteti.

(3) A terheltnek kérelmére meg lehet engedni, hogy valloméasat
a jegyzokonyv szovegébe illesztve sajatkeziileg irja.

28. §.

A terheltet rendszerint az eljaras szinhelyén, a parancsnok-
sagon kell kihallgatni; a fegyelmi eléad6é azonban a kihallgatést
célszeriiségi okbdl a terhelt szolgalati helyén, illetSleg tartozkodasi
Lielyén is foganatosithatja. A szabadldbon 1év6 terheltet az idézés-
ben tortént megjelenésekor, illetéleg eléalitasakor nyomban ki kell
hallgatani.

29. §.

(1) Az egy ugyben szereplé terhelteket — a (2) bekezdésben
emlitett eset kivételével — egyenként kell kihallgatni és gondos-
kodni kell arrol, hogy ne léphessenek egymaésal érintkezésbe.

(2) Ha terheltek vallomasai, vagy a terhelt és a tant vallomésai
egvmassal ellentétben 4allanak, az ellentét tisztdzdsit szlikség ese-
tén szembesitéssel kell megkisérelni. (Lasd: a 20 §-t.)

A terhelttel szemben alkalmazhaté kényszerintézkedések.
30. §.

A terhelttel szemben alkalmazhat6 kényszerintézkedések a ko-
vetkezOk:

a) 6rizetbevétel (31. §.),

b) elézetes letartoztatas (32. §.),

c) szoros feliigyelet ald helyezés (33. §.),

d) lakéhely elhagyasanak tilalma (34. §.).
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Orizetbevétel.
31. §.

(1) A vezet6 az illetékes katonai lgyész elézetes hozzajarulasa
nélkil a terheltet a 32. §. (2) bekezdésében felsorolt esetekben o6ri-
zetbe veheti. Az Orizetbevétel legfeljebb 72 oraig tarthat.

(2) A terhelt 72 oran tul csak a katonai lgyész altal elrendelt
vagy jovahagyott elézetes letartoztatas (32. §.) alapjan tarthato
fogva.

(3) Az Orizetbevételt hatarozattal (11. sz. melléklet) kell el-
rendelni. A hatarozatnak tartalmaznia kell a terhelt személyi ada-
tait, annak a bulncselekménynek a megjelolését, amely miatt az
érizetbevételt elrendelték, az Orizetbevétel indokait, illetéleg a
katonai ugyész vagy a felettes vezetének utasitasa esetén ennek
a korilménynek a megjelolését.

(4) Az orizetbevétel elrendelésérol szolo hatarozatot az Orizetbe-
vett személy- el6tt ki kell hirdetni, ki kell oktatni panaszjogara,
a nyilatkozatdat a hatérozatra ra kell vezetni és azt vele ala kell
iratni.

(5) Amennyiben az érizetbevétel ellen a terhelt panasszal élt,
ezt a vonatkozo iratokkal egylitt haladéktalanul a katonai ligyész-
hez kell tovabbitani.

Elozetes letartoztatas.
32. §.

(1) Az elézetes letartoztatast a vezeté csak az illetékes katonai

lgyész elozetes jovahagyasaval rendelheti el.

(2) Az elézetes letartoztatast csak a kovetkezd esetekben lehet

elrendelni:

a) ha a tettenért terhelt kiléte nem allapithaté meg;

b) ha a terhelt megszokott, elrejt6zott, vagy ha a terhére rott
cselekmény buintetésének sulyossaganal fogva, vagy egyéb
okbol szokésétol, vagy elrejtézésétl kell tartani;

¢) ha alaposan felteheté, hogy a terhelt szabadlabon hagyasa
esetén a blincselekmény felderitését meghiusitana, vagy
megnehezitené;

d) ha a terhelt az eljaras alatt ujabb bilntettet kovetett el,
ugyszintén akkor is, ha a terhelt kijelentése alapjan, vagy
egyébként attol lehet tartani, hogy szabadldbon hagyéasa
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esetén az altala megkisérelt, vagy el6készitett blincselek-
menyt végrehajtana, vagy ujabb bilintettet kévetne el.

(3) Az elozetes letartéztatdst irasbeli hatarozattal (12. sz. mel-
iéklet) kell elrendelni. A hatdrozat tartalmanak és kihirdetésének
miodjara vonatkozoan a 31. §. (3) és (4) bekezdésében foglaltak az
irdnyadok, azzal az eltéréssel, hogy a hatarozatban az elézetes le-
tartéztatas tartamat is meg kell jelolni. A hatdrozatot kihirdetni
csak az Ugyész jovahagyasa utan lehet.

(4) Az elozetes letartéztatasrol szolé hatarozatot, annak el-
készitése utan nyomban be kell mutatni az ugyben keletkezett nyo-
mozasi iratokkal egylitt, jovahagyas végett az illetékes katonai
ugyésznek. A letartoztatasrol haladéktalanul (tavbeszélén) értesi-
teni kell a terhelt eléljarojat.

Szoros feliigyelet ala helyezés.
~ - 98,8

(1) Ha a terhelt sorallomanyu, tisztes, vagy a laktanyaban
bentlaké tiszthelyettes, a parancsnok Grizetbevétel, illetéleg el6zetes
letartoztatas helyett — ha ezek elrendelése mell6zheté, — a szo-
ros feligyelet alda helyezését rendelheti el, ha erre az eljaras érde-
kiben vagy fegvelmi szempontbol sziikség van. Ez abban all, hogy
a rendes foglalkozason kiviil a terhelt az alegység korletét (szallas-
lkérletét) nem hagyhatja el. drszolgalatba, vagy tgyeleti szolgalatba
nem oszthaté be, szabadsagot, eltavozast nem kaphat, latogatot
nem fogadhat, rendezvényeken részi nem vehet; naponta haromszor
(reggel. délben, este az alosztalyparancsnok altal megjelolt idépont-
ban) jelentkezni koteles az alosztalyparancsnoknal és a kozvetlen
parancsnckanak allandé fokozott feliigyelete alatt all.

(2) Szoros feliigyelet ala helyezésrél szolé hatarozatot (13. sz.
melléklet) a terhelt el6tt ki kell hirdetni, azt neki meg kell magya-
vdzni, fel kell hivni a figyelmét arra, hogy a tilalom megszegése
az elozetes letartoztatiasat vonhatja maga utan, ki kell oktatni a
panaszjogara és az ezzel kapesolatos nyilatkozatat ra kell vezetni
a hatarozatra, amelyet a terheltnek ald kell irnia. A hatarozat egy
péildanyat meg kell kiildeni a terhelt alosztalyparancsnokanak, akit
a szoros feliigyvelet megsziintetésérél is értesiteni kell.

(3) A szoros feliigyelet ala helyezésrél szolé hatarozatot utolagos
jovahagyas végett meg kell kiildeni a katonai ligyésznek.
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Lakohely elhagyasanak tilalma.
34. §.

(1) Ha a terhelt tiszt, vagy laktanyan kiviil laké tiszthelyettes
¢és valamely oknal fogva (pl. sulyos betegség, amelynek kovetkez-
tében fogvatartdsa allapotat elérelathatélag erdsen sulyosbitana)
a fogvatartas nem feltétlenil szilikséges, az elbzetes letartoztatas
feltételeinek fennforgéasa esetén e helyett meg lehet tiltani, hogy 2
lakohelyét elhagyija.

(2) A lakohely elhagyasanak tilalmarol szolo hatarozatnak (14.
sz melléklet) tartalmaznia kell a btincselekmény tényallasat, tor-
vényi mindsitését, a terhelt személyi adatait, a lakohely elhagya-
sénak tilalmarol szolgdlo okokat, a tilalom idétartamat, valamint
a2 helységnek megjelolését, amelyet a terheltnek tilos elhagynia.
Kgyebekben a 33. §. (2) bekezdésében foglaltak megfeleléen ebben
az esetben is iranyadok.

(3) A lakohely elhagyasa tilalmarol szolo hatarozatot elkészitése
utan nyomBan be kell mutatni az ligvben keletkezett nyomozasi
iratokkal egyutt jovahagvas végett az illetékes katonai ligyészség-
nelz, A hatarozat a terhelttel csak az Ugvész jovahagyasa utan
kézolhetd.

Szakértok.

35. §.

(1) Ha az ugyben jelentdés tények, vagy egyéb korulmények
megallapitasahoz. vagy megitéléséhez kiilonleges tudoméanyos, mive-
szeti, ipari, stb. szakertelem sziikséges, — szakértét kell alkalmazni.

(Fl. gépjarmubaleseti ligyben -— gépjarmuszakért6t, testi sértési
tgyben — orvosszakeértot, lofegyverrel elkovetett bilncselekmény
esetén — fegyverszakértot.) Ezt azonban csak a nyomozas elrende-

lése utan lehet.

(2) Szukség esetén a megvizsgalando egy, vagy tobb szakkér-
deshez tobb szakértét is lehet alkalmazni. Tobb szakérté egyetérto
véleményét kozosen, eltérd véleményét kiilon kell irasba foglalni.

(3) Az. akit szakértéként kirendeltek vagy megidéztek, koteles
a fegyelmi eléadé elott megjelenni, az ligyben kozremikodni és
szakvéleményt nyilvanitani.

(4) Szakértoként nem jarhat el az tgyben érdekelt, vagy olyan
személy, akit6l elfogulatlan szakért6i véleménynyilvanitas nem
varhato.
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36. §.

(1) Ha a fegyelmi el6ado arra a meggy6zédésre jut, hogy egyes
kérdések eldontése végett szakérté meghallgatasara van sziikség.
irasbeli hatarozatot (15. sz. melléklet) hoz, melyben egyrészt le-
rogziti azt az okot, amely miatt szakérté alkalmazasa valt szik-
segesé, tovabba azokat a kérdéseket, amelyeket a szakvélemény
alapjan akar tisztazni, masrészt a szakérté kirendelése irant intéz-
kedik. E hatarozatat a fegyelmi eléado azzal a figyelmeztetéssel
kézli a terhelttel, hogy a hatarozatban foglaltakra észrevételeket
tehet és a szakért6hoz mas kérdések feltevését is inditvanyozhatja.
Mindennek megtorténtét, valamint a terhelt esetleges észrevételeit,
vagy azt, hogy a terheltnek észrevétele nem volt, a fegyelmi els-
ado jegyzokonyvbe foglalja, amelyet a terhelt alair. Ha a fegyelmi
eléadé a terhelt inditvanyat teljesithetének nem taldlja, errdl
ugyancsak irasbeli hatarozatot hoz, melyet a terhelttel kozolni tar-
tozik. E hatarozat ellen a terhelt panasszal élhet, amelyet a fegyelmi
eléado elbiralas végett a katonai ligyésznek kiild meg.

(2) A megidézett szakérté meghallgatasa utan meg kell alla-
pitani a személyazonossagat, tovabba azt, hogy a terhelttel, illet6-
leg a sértettel milyen viszonyban van és hogy téle erre tekintettel
elfogultalan vélemény nyilvanitasa varhaté-e. A szakértét figyel-
rieztetni kell a hamis szakértéi véleményadas torvényes kovetkez-
ményeire (5 évig terjedhets borton). Ezutéan ismertetni kell a szak-
erté elétt az (1) bekezdésben emlitett hatarozatban lerogzitett kér-
déseket, amelyekre véleményt kell nyilvanitania.

37. §.

(1) A szakértével mindazokat az adatokat kozolni kell, ame-
lvekre feladatanak teljesitéséhez sziiksége van. Evégbdl a szakértd
a szilikséges tligyiratokat megtekintheti. Ha a rendelkezésre 4§ll6
adatok a szakértd véleménye szerint szakvélemény adasat lehetéveé
nem teszik, kiegészité adatok kozlésére, vagy beszerzésére tehet
inditvényt, illet6leg amennyiben az nem lehetséges, a szakvélemény
adasarsl lemondhat.

(2) A szakérté6 megdallapitdsait (a leletet) és véleményét a
megfigyelés, illetéleg megvizsgalds utdn a fegyelmi el6ado altal
ineghatarozott hataridé alatt irasban terjeszti elé.

(3) A szakértéi vélemény ‘el6terjesztése utan a szakértGhoz
a fegyelmi el6add és a terhelt kérdéseket intézhet. E kérdéseket
és a szakértének ezekre adott valaszat jegyzékonyvbe kell foglalni.
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Szemle.
38. §.

(1) Szemlének van helye, ha lényeges korilmény megallapita-
sdhoz, vagy felderitéséhez személy, targy, tény, vagy helyszin (pl.
raktar, feltort ajto, fegyver, kés, hamis okirat, holttest, személyen
lévs sérilés, stb.) kozvetlen megfligyelése, illetéleg megvizsgalasa
sziikséges.

(2) A szemle alkalmaval észlelt jelenségeket pontosan le kell
rogziteni (16. sz. melléklet), a szemle targyardl, ha lehetséges
fényképet, rajzot, vagy vazlatot kell késziteni és azt a jegyzékoényv-
héz kell csatolni.

(3) A szemlét a fegvelmi eléado altal kijelolt két hatosagi tana
jelenlétében kell megtartani. Ha azonban a szemle kizarolag szak-
ért6i vizsgalatbol all, hatésagi tanunak az alkalmazasa nem szik-
séges.

(4) Halottszemlét, és boncolast csak a katonai ligyész rendelhet
el és fogaratosithat, ha ennek sziikségessége felmeril, a fegyelmi
cléado a katonai ugyészhez fordul.

(5) A szemlérdl a terheltet, sértettet és képviselGiket azzal a
ligyelmeztetéssel kell értesiteni, hogy elmaradasuk az eljaras folv-
tatdsat nem akadalyozza.

(6) A birtokdban 1lévé targyat felhivasra mindenki koteles
szemle céljara rendelkezésre bocsatani. Ha valaki ennek a kote-
lességének nem tesz eleget, megfelel intézkedések megtétele végett
a katonai tgyészhez kell fordulni.

Kutatas.
3008
(1) A kutatas lehet:
a) hazkutatas (lakas, vagy mas helyiség atkutatasa),
b) nyilt tertilet (tereprész, erdd, mez6, kert) atkutatasa,
¢) személymotozas.
(2) Kutatasnak van helye, ha alaposan feltételezhets, hogy ez
az intézkedés a blincselekmény elkovetéjének kézrekeritésére, a
bincselekmény nyomainak felderitésére, vagy valamely targyi
bizonyiték megtalalasara vezet.

(3) A kutatas el6tt az érdekelt személyt fel kell szolitani a
keresett targy kiadasara.
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40. §.

(1) A hazkutatas elrendelés¢hez — a (3) bekezdésben emlitett
kivételektdl eltekintve, a vezetd irasbeli hatarozata (17. sz. mellék-
let) sziikséges.

(2) A hazkutatasi hatarozatnak tartalmaznia kell a hazkutatast
szenved6 nevét, lakcimét, az atkutatando haz, lakas, illetve helyi-
s¢g megjelolését és a hazkutatdas indokat. A hatarozatot két péi-
dinyban kell elkésziteni, az egyik példanyt a hazkutatids megkez-
dése el6it a hazkutatast szenveddnek at kell adni, aki annak at-
vételét a hatarozat eredeti példanyan alairasaval ismeri el.

(3) A hazkutatashoz irdsbeli hatarozatra nincs sziikség:

a) ha a késedelem veszéllyel jar;

b) ha tettenért, megszokott, vagy olyan terheltet kell kézre-

keriteni, akinek letartoztatasat rendelték el;

¢) ha a hazkutatds blncselekmény megakadalyozasa céljabol

sziikséges.

(4) Laktany&ban, fegyveres testiileti intézményekben és inté-
zetekben és altalaban fegyveres testiileti rendelkezés alatt allo
nelyiségekben kutatast csak az illetékes parancsnok engedélyével
lehet foganatositani.

(5) Polgari személyekkel szemben hazkutatast a vezeté csak
abban az esetben rendelhet el, ha a késedelem veszéllyel jar. Az
ilyen személyek rendelkezése alatt allo helyiségek atkutatasat a
rendérség megkeresése Utjan, vagy rendéri kozeg jelenlétében kell
foganatositani, feltéve, hogy a nyomozast nem rendéri szerv végzi.

(6) A hazkutatast két hatosagi tanu jelenlétében kell fogana-
tositani és arrdl jegyzokonyvet kell késziteni. (18. sz. melléklet.)

(7) Amennyiben a hazkutatast irasbeli hatarozat nélkil a
fegyelmi eléadé halaszthatatlan nyomozasi cselekményként foga-
natositotta, — ezt a koriilményt a hazkutatdsrél felvett jegyz6-
konyvben fel kell tintetni. Ugyancsak fel kell tiintetni a hazkutatasi
iegyzOkonyvben alkalmazott hatosagi tanuk, illetve a hazkutatast
szenved$ érdekeinek képviseletére esetleg kirendelt személy nevét
és lakeimét. Fel kell sorolni a hazkutatdsi jegyzékényvben azokat
a targyakat is, amelyeket a hazkutatds soran lefoglaltak. Egyuttal
meg kell jelolni a jegyzékonyvben a targyak feltaldlasi helyét. A le-
foglalt targyakrol atvételi elismervényt kell két példanyban kialli-
tani. Az atvételi elismervény egyik példanyat a nyomozési iratok-
hoz kell fizni, masik példanyat pedig annak kell atadni, akinek
birtokabdl a lefoglalas tortént.
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31§

(1) A terheltet és azt, akir6l alaposan feltehet6, hogy a bizo-
nyitashoz sziikséges targyakat rejt maganal, meg lehet motozni.

(2) Személymotozas foganatositasanal csak ugyanolyan nemii
személy alkalmazhat6, mint a megmotozott.

(3) Szemeélymotozasrol jegyzokonyvet kell felvenni, amelynek
tartalmaznia kell a személymotozasnal jelen volt hatésagi tanuk
nevét és lakcimét, valamint a motozas soran a motozast szenvedoé-
neél talalt és téle lefoglalt targyak felsorolasat, tovabba a targyak
feltaldlasi helyét. A lefoglalt targyakrol atvételi elismervényt kell
2 példanyban kiallitani. Az atvételi elismervény egyik példanyat
a nyomozasi iratokhoz kell filizni, masik példanyat pedig annak
keil atadni,, akinek birtokabol a lefoglalas tortént.

42. §.

A kutatast az érintett személyek és javaik leheté kimélésével
kell foganatositani és ligyelni kell arra, hogy az intézkedések foly-
tin ne Kkeriiljenek nyilvanossigra a maganéletnek olyan korul-
ményei, amelyek az lggyel Osszefliggésben nem allanak. A foga-
raatositasnak lehetéleg nappal kell toérténnie.

Lefoglalas és zar ala vétel.
43. §.

(1) Azokat a dolgokat, amelyek az tigyben targyi bizonyitékul
svolgalnak, le kell foglalni. Targyi bizonyiték az a dolog:

a) melyet a buncselekmény elkovetésénél eszkoziill hasznaltak,
vagy arra szantak, (pl. testi sértés esetén kés);

b) amelyre vonatkozolag a blineselekményt elkovették (pl. lopas
esetén az ellopott pénztarca);

¢) amelyet blncselekmény hozott létre (pl. okirathamisitas ese-
tén a hamis okirat):

d) amelyet az elkoveté a buntett elkovetéséért kapott;

e) amely egvébként a bilincselekménynek vagy elkovetdjének
a felderitésére alkalmas (pl. emberdlésnél vérnyomok).

(2) Le keil foglalni az eljaras soran elékeriilt olyan dolgokat
is. amelyek mas biincselekmény targyi bizonyitékai, vagy amelyek-
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nek birtoklasa jogszabalyba utkozik, vagy egyébként a kozrendet,
a kozbiztonsagot veszélyeztetik és ezért elkobzas ala esnek.

(3) A lefoglalasnak nem akadalya, hogy a dolog katonai pa-
rancsnoksag, vagy mas hatosag, illetéleg koziilet birtokdban van.
Az ilyen dolgokat azonban, amennyiben azokra a parancsnoksag-
nak, vagy madas hatésagnak, illetéleg koziletnek mukodése célja-
kol szliiksége van, lefoglalasuk esetén is a kozllet Orizetében lehet
hagyni.

(4) A lefoglalas irant a nyomozas soran kell intézkedni. A leve-
leket és taviratokat, — amig azokat a cimzettnek nem kézbesitet-
fék — csak a katonai ugyész irasbeli hatarozata alapjan lehet le-
faglalni. A hatarozat kiadasaig a fegyelmi eléadd csupan a vissza-
tartasuk irant tehet intézkedést.

(5) Ha a terhelttel szemben kartéritési igényt érvényesitenek
kielégitését a vagyonanak, vagy egyes vagyontdargyainak elidege-
nitése, vagy elrejtése altal meghiusithatja, a terhelt ing6 és ingat-
lan vagyonanak vagy egy részének zar ala vételét kell elrendelni.

(6) A zar ala vételt rendszerint a katonai ugyész rendeli el,
sirgos szlikség esetén azonban a vezetd is elrendelheti. Ilyen eset-
ben a zar ala vétel foganatositdsa irant az illetékes jarasbirésa-
gon mikodé polgari birésagi végrehajtd irodat kell megkeresni
annyi hatarozatpéldany megkiildése mellett, hogy zar ala vételt
szenveddén kivil egy példany maradjon még a birdsagi végrehajto-
nak is.

44. §.

(1) A lefoglalt dolgot a fegyelmi eléadd a katonai lgyésznél
letétbe helyezi. Ha a dolog erre nem alkalmas, illetéleg mas fontos
ok a helyszinen hagyas mellett sz6l, valtozatlan &allapotban vald
meglrzése irant mas modon kell intézkedni.

(2) A lefoglalt dolgokat jegyzékonyvben vagy ahhoz csatolt
kiulon jegyzékben (19. sz. melléklet) pontosan fel kell tiintetni és
a lefoglaldsr6l a dolog birtokosanak irasbeli elismervényt (20. sz.
melléklet) kell adni.

45. §.

(1) A lefoglalast rendszerint annak a személynek, vagy meg-
bizottjanak jelenlétében kell foganatositani, akivel szemben az
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intézkedést alkalmazzak. Ha az illet6 tavol van és megbizottja
nincs, érdekeinek védelmére a fegyelmi eléado képvisel6t rendel Ki.

(2) A lefoglalast a fegyelmi eléado altal kijelolt két hatosagi
tanu jelenlétében kell foganatositani. Ilyenekil a lefoglalast szen-
vedénél lehetéleg nem alacsonyabb rendfokozata személyt kell ki-
jelolni.

46. §.

(1) A lefoglalast hatarozattal (21. sz. melléklet) meg kell sziin-
tetni, mihelyt arra a tovabbi eljaras érdekében nincs sziikség.

(2) A lefoglalas megsziintetése irant addig, amig a fegyelmi
el6ad6o nyomoz, ¢ intézkedik. A lefoglalas megsziintetése esetében
2 dolgot annak Kkell visszaadni, akinél azt lefoglaltak. Vitas eset-

ben a lefoglalt dolog kiadasa tekintetében a katonai tigyészhez kell
fordulni.

Jegyzokonyvek.
47. §.

(1) Az egyes eljarasi cselekményekrol jegyzokonyvet kell

késziteni.

(2) A jegyzokonyvben fel kell tlintetni:

a) az eljaras alapjaul szolgalo ugyet, szamanak megjelolésével,

b) az eljaras helyét és idejét,

c) a fegyelmi el6adonak és az esetleg alkalmazott jegyzokonyv-
vezeté nevét,

d) ha a terhelt, a véd6, a sértett, vagy képvisel6je jelen van.
ennek, valamint az esetleg alkalmazott hatosagi tanu neveé-
nek megjelolését,

e) a szobanforgo eljarasi cselekménynek a megjelolését (pl.
X. Y. tantunak a kihallgatasa).

(3) A jegyzOkonyvben roviden le kell irni az eljaras menetét,
éspedig ugy, hogy a jegyzokonyv alapjan azt is meg lehessen alla-
pitani, vajon az eljaras az el6irt kovetelményeknek megfelel-¢.
A terhelt és a tanuk vallomasat., a szemle eredményét kimeritéen
kell a jegyzékonyvbe felvenni. Ha valamely kifejezés vagy kijelen-
tés pontos szovege jelentés, azt feltétleniil szoszerint kell a jegyz6-
kényvbe foglalni. Az eljarasrol készult jegyzokonyvbe bele kell
foglalni az eljaras soran hozott hatarozatokat is.
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(4) Ha a jegyzékonyv alairasat a kihallgatott megtagadja, ezt
a korilményt a megtagadas okanak megjel6lésével a jegyz6konyv-
ben fel kell tlintetni.

(5) A tanu és a terhelt kihallgatasanak, tovabba a szemle és
a kutatas foganatositasanak jegyz6konyvi mintajat a 8., 10., 16., 18.
szamu mellékletek tartalmazzak.

Hivataloé feljegyzések.
48. §.

A fegyelmi eldado az liggyel kapcsolatos minden jelentés tény-
r6l. koriilményrél — amennyiben azok mas iratokbol nem tiinnek
ki — . Hivatalos feljegyzés’-t készit és azt az tligyiratokhoz csa-
‘u;]ja.

A nyomozasi iratck kezelése.
49. §.

(1) Minden egyes nyomozéasi iratot tigyviteli rendbe kell szedni.
Valamennyi iratot idérendi sorrendben ossze kell flizni és sorszam-
mal kell ellatni.

(2) Minden egyes tlgyben jegyzéket kell vezetni az ugy-
iratokrol.

Intézkedés a nyomozas befejezése utan.

50. §.

A nyomozas teljes anyaganak oOsszegyljtése utan a fegyelmi
€loado az osszes iratokat dontés végett a vezetd elé terjeszti. A
vezetd a fegyelmi el6addt a nyomozas kiegészitésére utasithatja.

A vezetd diniései a nyomozas eredménye alapjian.
DS

(1) Miutan a fegyelmi eléadé a tényallast teljesen felderitette
16. §. (2) bek.], a vezetdé a hatiskorébe [2. §. (2) bek.] tartozé Uligy-
ben a kovetkezdé dontéseket hozhatja:

1. a nyomozast irdsbeli hatarozattal megsziinteti azért, mert
" a) nincs blincselekmény;
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b) a blincselekmény elkovetését nem lehet bizonyitani;
c) az elkovet6 személyét nem lehet megéllapitani;
d) buntethetéséget kizard, vagy megsziinteté ok all fenn;

2. az ugyet sajat fegyelmi jogkorében irasbeli hatarozattal
intézi el, vagy azt a fegyelmi hatalmat meghalado fenyi-
tés kiszabasa végett az illetékes magasabb vezet6hoz ter-
jeszti fel, vagy becsiiletligyi birdsagi eljarasra utalja, illetve
ilyen iranyu javaslatot tesz az illetékes vezetének;

3. az ugyet a katonai Ulgyészségnek adja at abban az esetben,
ha megitélése szerint bir6sagi eljaras sziikséges, ha a katonai
lgyészség a vezeté alldspontjaval szemben a birdsagi elja-
rast sziikségtelennek tartja — a vezet6 — dontés végett a
felettes iligyészhez (katonai ligyészség vezetdje, Katonai F6-
ugyészség) fordulhat.

(2) Ha az ugy elbirdldsa meghaladja a vezeté hataskorét.
mihelyt errél a kortilményrél tudomast szerez, — az ugyet koteles
atadni a tovabbi eljaras lefolytatasa végett a katonai ligyészség-
nek akkor is, ha allaspontja szerint a nyomozas megsziintetésének,
vagy fegyelmi elintézésnek van helye.

(3) Ha a vezeté az lgyet a katonai ugyészségnek adja at [ (1)
bek. 3. pont és (2) bek.] elézetesen a fegyelmi eléado utjan oOssze-
foglalo jelentést készittet.

Az osszefoglalé jelentés tartalmi kellékei.
52. §.

A fegyelmi eldado altal szerkesztendé oOsszefoglalo jelentésnek
(22. sz. melléklet) az aldbbiakat kell tartalmazni:

a) az Ugy szamat,

b) a blintett és az I. r. terhelt nevének megjelolésével arra
vald utalast, hogy az 0Osszefoglalé jelentés milyen tigyben
késziilt;

¢) a terhelt alakulatanak, részletes személyi adatainak és annak
megjelolését, hogy vele szemben milyen id6tartamu kény-
szerintézkedést alkalmaztak;

d) a terhelt terhére megallapitott buincselekmények felsorold-
sat és azok torvényi mindsitését;

e) a vademelés alapjaul szolgdlé tényallas leirasat (tomoren
és pontosan megjelolve a biincselekmény elkdvetésének
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i)
)]
k)

helyét, idejét, eszkozeit, indokat, az elkévetés moaodjat, az
esetleges sértett megnevezését) a bizonyitékok ismertetésé-
vel, valamint a cselekmény tarsadalmi veszélyességének
megitéléséhez szilikséges targyi és személyi korilmények
megjelolését; amennyiben terjedelmes, bonyolult, a tény-
allas, ugy egyes cselekmények leirdsa utan meg lehet jel6lni.
hogy a leirt cselekmény a terhelt ellen emelt vad melyik
részét valositja meg; .

ha a bilincselekmény maganinditvanyra tldozend6. annak
eldadasat, hogy a maganinditvanyt el6terjesztették:

a polgari jogi igény tekintetében tett nyilatkozatot:

a nyomozas soran lefoglalt bunjelek (targyi bizonyitékok)
felsorolasat és az azokra vonatkozo inditvanyt;

a kényszerintézkedések alkalmazasara tett inditvanyt:
keltezést és alairast;

a targyalasra idézenddk jegyzékét (lakcimre és az iratok-
nal 1évé jegyzokonyvi vallomasra utalassal).

Budapest, 1961. marcius 1.

Dr. Széndsi Géza s. k. Biszku Béla s. k.
legtébb tgyész beliigyminiszter
) Kapjak:  Belugyminisztérium 290 pld.

Legfébb Ugyészség 60 pld.

Késziilt: 350 példanyban.

| Tartalmaz: 60 nyomott lapoldalt.
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1. szami melléklet.

KULONOS ELJARASOK

a) Eljaras szokés esetében

A szO0kés megakaddlyozasa, szokés elokésziiletének feljelentése ¢s a Katonai
bilintetébiraskodas alatt allo fegyveres és rendészeti testiilet szokésben 1évo {ag-
janak elfogasa az emlitett testliletek minden tagjanak kotelessége.

A sz8kés nyomozasa a katonai ligyészség hatiaskorébe tartozik, azonban a
szokevény kézrekeritése végett a szilikséges intézkedéseket a vezetdnek, illetve
a fegyelmi el6adénak meg Kkell tenni.

A fegyelmi eldadé a vezeté utasitasa alapjan — koteles a halaszthatatlan nyo-
mozasi cselekményeket teljesiteni. [2. §. (4) bek.]

A szOkés nyomozasanal — a nyomozas altalanos szabalyai mellett — a kovet-

kezdk szerint kell eljarni.

a) A szOkés felfedezése utan tisztazni kell az alakulat elhagyasanak KkKordlmeé-
nyeit. Evégb6él meg kell allapitani, kik tudtak, vagy kik tudhattak a szo-
kevény szandékarol, avagy utoljara kikkel érintkezett, észleltek-e gyanusat
a magatartasaban, stb. At kell Kutatni tovabba a szokevénynek az alakuliai-
ndl, vagy mas ismeretes helyen hatrahagyott holmijat és levelezését.

b) Az illetékes hadtapszerv kozremiikodésével pontosan meg Kkell allapitani,
hogy a szokevény mely felszerelési targyait hagyta hatra, illetve vitte maz3i-
val, s mennyi a hianyzé targyak értéke.

c¢) Pontosan meg kell allapitani a szokevény személyi adatait és olyan rész-
letes személyleirast, amelynek alapjan legkdnnyebben felismerneto.

A fegyelmi el6adé az altala megallapitott és a felismeréshez, illetéleg azo-
nositashoz sziikséges adatokat kozolje azokkal a szervekkel, amelyeket a szo-
kevény elfogasa végett megkeres.

A szokés tényérdl az alakulat elharité szervet haladéktalanul értesiteni kell.

Ha a szokevény tartozkodasi helye, vagy menetiranya ismeretes €és mog
elérhet6, elfogasa végett jardrt kell Kkikiildeni, vagy a szokevény tartoézkodési
helyéhez legkozelebb esé helyorség-parancsnoksagot, illetéleg rendéri hatdsagot
tavbeszéls, taviré utjan, vagy mas alkalmas modon kell felhivni annak elfo-
gasara.

Ha a szokevény tartozkodasi helye a felmeriilt adatokbol valoszintsithets,
a sziilkséghez képest a legkdzelebbi honvéd helydrség-parancsnoksagot, illetve
a renddrséget a fentiek szerint kell megkeresni azzal, hogy a szokevény utan
nyomozzon. Mindenkor fel kell hivni a szokevény polgari lakohelyének, szoka-
sos tartozkodasi helyének és a felteheté szokés iranydnak illetékes szerveit is.

Ha a szbkevény akar Onkéntes jelentkezés, akar elfogasara az elObbiek sze-
rint tett intézkedések kovetkeztében kézrekeriilt. vele szemben a tovabbiakban
a nyomozas altalanos szabalyai szerint kell eljarni.

A szokevény felkutatasara és elfogatasara tett azonnali intézkedeések utin
— akar eredményre vezettek, akar nem — az Uugyiratokat osszefoglalo jelenté-
sel az illetékes katonai ligyészhez haladéktalanul meg kell kiildeni.
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Az Osszefoglald jelentést 3 példanyban Kkell elkésziteni és abban a szokds
valoszinli okat is fel kell emliteni. Ha a szokevény mas blneselekm#nyt is el-
kovetett, vagy ebben gyanus, az oOsszefoglalé jelentésbe az erre vonatkozo ada-
tekat is fel kell venni. Meg Kkell emliteni azokat az intézkedéseket is, amelye-
ket a szokevény Kkozvetlen elfogatasa irant megtettek.

Az oOsszefoglalo jelentés egy-egy példanyat az illetékes katonai Ugyeészség-
nek és az alakulat elharitd szervének kell megkiildeni, a harmadik példanv a
parancsnoksag irattaraban marad.

A szokevényt elfogasa esetén megfeleld fegyveres Kkisérettel haiadéktalanul
alakulatdhoz kell kisértetni.

A Kkézrekerlilésr6l azokat a szerveket, amelyeket a nyomozasra felkértek,
annak besziintetése végett értesiteni kell.

A kézrekeriilt szokevény Orizetbevételét el kell rendelni, (31. §.) majd kihall-
gatasa soran tisztdazni kell. hogy hol toltotte tavollétének idejét, segftett-e valaki
a szOokésben és hogy megvannak-e a magaval vitt felszerelési targyak, illetSleg
azok hova Keriiltek. A hianyzo targyak elfkeritésére a sziikséges intézkedésekei
ugyancsak meg Kkell tenni.

A kézrekerlilt szokevényt az illetékes Kkatonai Uugyészségnek Kkell atadni.

b) Az Oonkényes eltivozas nyomozasa

Ennek a katonai bilncselekménynek két {6 jellegzetessége az eltavozas (ta-
volmaradas) onkényessége és a tavollét id6tartama. Ezért az onkényes eltavozis
nyomozasanal mindenekel6tt e két korlilményt kell pontosan megallapitani.

Tisztazni kell tehat, hogy a terheltnek volt-e szabalyszeri engedélye az arra
jegositott eléljarojatol a szolgalati, illetéleg a rendeltetési helyének elhagya-
sara. Ha pedig a bulncselekményt oOnkényes tavolmaradassal kovette el, ineg
kell pontosan allapitani, hogy mikortél meddig engedélyezték szémara a tavol-
1étet.

Ezeket a korlilményeket altalaban a terhelt eléljarojénak Kkozrevondasa utjan
lehet tisztazni. Ha a terhelt szabadsagolasi, vagy eltavozasi engedélyt kapott,
annak adatait az erre vonatkozé nyilvantartasi konyvekbél lehet pontosan meg-
allapitani. A terhelt visszatérése utan pedig a ndala 1évé szabadsagolasi. illetG-
leg eltavozasi engedélyt Kkell elvenni az iratokhorz valé csatolds végett. Gondosan
meg Kkell ezeket vizsgalni az adatok egyezése és helyessége szempontjabol, va-
lamint a tekintetben, hogy nem eszkozoltek-e azokon valamilyen javitast, tor-
1ést, vagy egyéb valtoztatast.

Ha a terhelt engedély nélkiill hagyta el alakulatat, azt kell vizsgalni, hogy
hol, és miként tavozhatott észrevétleniil, nincsenek-e nyomok vagy egyéb adatok
arra, hogy a terhelt Kkeritésen at, vagy a kapudrség Kkijatszasaval jutott ki a
laktanyabol. W

Abban az iranyban is nyomozni kell — esetleg a terhelt kozvetlen koérnyeze-
tének (lakotarsainak, baratainak) megkérdezése utjan —, hogy Kkésziilt-e cselak-
ményére, tett-e kijelentéseket, hogy hova Kkésziil, vagy mi okbél szandékozik el-
menni, tovabba, hogy probalt-e engedélyt Kérni s miért nem Kkapott.

Ha a terhelt eltavozasat rovidesen sikeriilt felfedezni és még elérhetd, jardrt
kell visszahozasara Kkikiildeni. Ugyanigy Kkell eljarni akkor is, ha a kozelben
ismeretes helyen tartozkodik és parancsra nem hajlandé bevonulni.
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Pontosan meg kell allapitani, hogy a terhelt mikor tért vissza alakulatiahoz,
amely koriilményre tanukat kell kihallgatni.

A terhelt visszatérése utdn az 6 kihallgatasa atjan részletesen (isztazni kell
cselekményének indokait, id6ébeli adatait, el kell vele mondatni, hogy miként
hagyta el beosztasat, hova utazott, hol toltdtte a kozbeesd id6t és mivel foglal-
kozott. Ha pedig a terhelt elfogatas utjan Kkerilt kézre, azt is pontosan fel kell
deriteni, hogy meddig szandékozott tavolmaradni és miért, van-e bizonyiték arra,
hogy ©Onként vissza akart térni és nem tanusitott-e ellenszegiilést, amikor érte
lizentek, vagy mentek.

Ha a terhelt vallomasaban a tavollétének helyére, idépontjara, vagy felho-
zott indokaira nézve kétségek meriltek fel, sziikség esetén a nyomozast e Kko-
riilmények tisztazasara is ki kell terjeszteni.

Altalaban a szdkés gyanujanak lehet6ségét az onkényes eltavozis nyomozi-
sanal sem szabad figyelmen kiviil hagyni.

c) A parancs-nemteljesitéssel elkovetett fiiggelemsértés nyomozisa

E biintett elkdvetése abban all, hogy a terhelt az eléljaréjanak valamely pa-
rancsat nem teljesitette. Mindenek el6tt azt kell tisztidzni, hogy mit tartalmazott
a kiadott parancs.

Ha a parancsot irasban adtak ki, annak eredeti példanyat vagy masolatat
be Kkell szerezni és amennyiben lehetséges, az ligyiratokhoz Kkell csatolni. Meg
kell allapitani tovabba, hogy a terhelt azt kézhez kapta-e, milyen uton és mikor.

Ha a terhelt a parancsot tavbeszélén, lizenet utjan, vagy kozvetleniil széban
kapta, ugyancsak meg Kkell &llapitani annk pontos szovegét. Ennek moédjai Ku-
16nbozéek lehetnek az adott korlilmények szerint. Mindenekel6tt a parancsot
adé el6ljarot kell kihallgatni a parancs Kkiadasanak koriilményeire és pontos
szovegére. Majd pedig azokat a személyeket, akik a parancs kiadasanal jelen
voltak és azt hallottak, illet6leg akiken Keresztiil azt tovabbitottak.

Ha a terhelt nem ismeri el a parancs szdvegének azonossagat. errenézve
azokat a személyeket kell kihallgatni, akik a parancs vételénél a terhelt kozelé-
ben voltak és azt kozvetleniil hallottak, vagy a terhelt esetleges Kijelentés2ihil
a parancs tartalmar6l tudomast szerezhettek.

Tisztazni kell ezutan a parancs nemteljesitésének, illetleg megtagadasanak
koriilményeit. Ha az engedetlenség a parancs teljesitésének Kkifejezett megtagn-
dasaban 4&ll, ugy a nyomozas mar a katoni ligyészség hataskorébe tartozik eés
a fegyelmi eléadé — a vezetdé utasitasa értelmében — csupan a halaszthatatlan
nyomozasi cselekményeket [2. §. (4) bek.] teljesitheti. A parancs kifejezett megz-
tagadasanal fontos azoknak a Kkijelentéseknek a lehetdleg szoszerinti rogzitése,
(ugyancsak a tanuik vallomasai alapjan) amelyekkel a terhelt a parancsra vi-
laszolt, vagy azoknak az ellenvetéseknek a megallapitasa, amelyeket a terhelt
nyomban felhozott.

Ki kell térni ezutan annak a megvizsgalasara, hogy a parancs teljesitheto
volt-e, megfelel6 formaban és hangnemben, hatarozottan és félreérthetetlentil
volt-e kiadva és hogy teljesitésének utjaban komoly targyvi, vagy egyéb akada-
lyok, nehézségek nem allottak-e.

A tanuk kihallgatasa utjan meg kell allapitani, hogy a terhelt nyugodtan,
avagy heveskedve, indulatosan és sért6é moédon helyezkedett-e szembe a Kkapott
parancesal, tovabbd, hogy kik €és hanyan voltak a cselekménynek a tanui, az
milyen benyomast tett a jelenlévikre, és hogy a terheltnek nem volt-e szdandeé-
kaban a fegyelmet masokra is kihatéan megbontani.
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Vizsgalni kell tovabba a parancs-nemteljesités tényleges kihatasait a szolga-
latra és mas személyekre, valamint azt is, hogy a cselekmény még milyen hAat-
ranyos kovetkezményekkel jart, vagy jarhatott.

Alaposan fel kell deriteni a terhelt személyi korlilményeit is: milyen volt a
korabbi viselkedése, magatartasa, szolgalatteljesitése, mi inditotta a jelen bdn-
cselekmény elkovetésére, tovabba, hogy mas személyeknek volt-e része a terhelt
bilinés magatartasaban,

A nyomozasnak végil arra is ki kell terjednie, ha a terhelt utébb a paran-
csot teljesitette, hogy mennyi azidébeni késedelem tartama és hogy a parancs-
nak utdlagos részbeni, vagy maradéktalan végrehajtésa mennyiben csokkentette
a terhelt cselekményének karos kovetkezményeit.

~d) Az Oncsonkitis nyomozasa

E bilincselekmény nyomozasa a katonai lgyészség hataskoérébe tartozik ugyon,
azonban a halaszthatatlan nyomozasi cselekmények [2. §. (4) bek.] teljesitése a
fegyelmi el6adotol kiilonos gondossagot és leleményességet kovetel meg. Altald-
ban az ilyen blintettet a tettes tanuk és mas bizonyitékok o6vatos keriilésével
€és arra a latszatra torekedve koveti el, hogy sériilése annak természetes, vélei-
len vagy akaratatol fliggetlen bekovetkezését mutassa. A tettes célja az, hogy
a szolgalatra veégképpen, vagy id6legesen alkalmatlanna valasat elérve, 6 maga
biintetleniil maradjon. ;

Az oOncsonkitas esetei a legkiilonb6z6bbek lehetnek, igy:

végtag-, testrészcesonkitas, érzékszervek mmegsértése, betegségek, Kkoros elvil-
tozasok el6idézése, betegség gyogyulasanak Kkésleltetése, stb.

Mindezeknek a testi elvaltozasoknak a pontos megadllapitasa elsésorban o1-
vosi kérdés, ezért az el6fordult ilyen gyanus tiineteknél haladéktalanul orvosi
vizsgalatnak kell a terheltet alavetni. Ennek ki kell terjednie az észleiteknek
tlizetes és pontos irasbeli rogzitésére, majd azok Kkeletkezési okainak kutatasira
€és a sérlilés lefolytatasanak valdszinlsitésére.

Alapvet6 kérdés tehat: a sériilés szandékosan, vagy véletlenség folytan ko-
vetkezett-e be, mert oOncsonkitas blintettérél csak szandékos elkovetés esetén
lehet sz6.

Tovabbi kérdések:

a) a sériilést a terhelt maga okozhatta-e, vagy ahhoz feltétlenlil mas szemely

kozremiikodésére is sziikség volt,

b) milyen targy, vagy eszkoz felhaszndlasaval idézte el6é s erre milyen nyo-

mok, vagy adatok mutatnak,

¢) mi oka vagy célja lehetett a terheltnek a szandékos oncsonkitis elkoveté-

sére, vajon véglegesen, vagy csak id6legesen akarta-e ezzel magat kivonai
a szolgalatteljesités alél,

d) az okozott sériilés vagy betegség ténylegesen milyen foku egészségromlast

és alkalmatlanna valast idézett elé és mennyi id6tartamra,

e) hasznalt-e a terhelt nyomokat eltiinteté eszkozoket.

Mindenkor célszeri a terhelttel — lehetSleg az dllit6lagos helyszinen és esz-
kozokkel, esetleg mas kozremikods szemeélyekkel is —, részletesen lejatszatni a
iorténteket és azok egyes mozzanatait a valoszinlség szempontjabdol gondosan
megvizsgalni, az ott talalt nyomokat, eszkozoket és targyi bizonyitékokat Ossze
kell gyljteni és azoknak valtozatlan megoérzéesét biztositani kell az lUgyész altal
tartando esetleges szemléhez (igy az atszurt, atlétt, véres, szakadt ruhat, stb.).
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2. szamu melléklet.

[5. §. (2 bek a) ponthoz}

A HELYSZIN BIZTOSITASA

A helyszinnek doénté fontossaga van a buncselekmény felderitésénél és Ki-
nyomozasanal. Helyszin alatt azt a helyet értjiik, ahol a bilincselekményt elki-
vették vagy elkovetését megkisérelték.

Azokat a bilincselekményeket, amelyeknél az elkoévetési helynek barmilyen
vonatkozasban jelentésége van a blniigy nyomozasanal, helyszines btncselek-
ményeknek nevezzik.

Elet elleni blincselekményeknél, akar nyilt terepen, akar zart helyen tortént
a bilincselekmény, nagyon fontos feladata a fegyelmi eladénak a helyszin azon-
nali biztositasa. Ez Orség igénybevételével torténik. A biztositas célja az, hogy
a blncselekmény helyszinére az illetékes katonai {igyész Kiérkezéséig senki ne
mehessen, nehogy a helyszinen 1évé értékes nyomok (labnyom, ujjnyom) megsem-
misiljenek.

Elet elleni bilincselekményeknél vagy halallal, illetve sériiléssel jaro rendKi-
viili eseményeknél a fegyelmi el6adoé elsé feladata, hogy a sériiltet elsisegély-
ben részesitse. Azonnal értesiteni kell az alakulat orvosat, illetve ha ilyen nincs,
polgari orvost, aki a sérlilésnek megfelelé intézkedéseket megteszi. (Kotozés,
korhazba szallitas.) Ha a blincselekmény olyan jellegld, hogy az ittassag donté
fontossaggal bir (pl. gépkocsi baleset, botranyokozas), a fegyelmi eldad6é az or-
voson Keresztil intézkedjék az azonnali vérvétel irant. Ilyen esetekben is azon-
ban ecsak a halaszthatatlanul sziikséges valtozasokat szabad a helyszinen esz-
k6z061ni.

Ha a helyszinen 1évé személy halalat minden kétséget Kizaroan az orvos
megallapitotta, gy a holttestet a helyszinrél az illetékes Kkatonai ligyészség in-
tézkedéséig elszallitani tilos.

Vagyon elleni bilincselekményeknél (pl. raktar, kantinfeltorés) a felderitis
utan azonnal 6rség felallitasaval kell biztositani a helyszint, hogy oda senki be
ne mehessen. A katonai ligyész Kkiérkezéséig meég a raktarkezelé sem mehet be
a raktarba, igy tehat rovancsot sem lehet foganatositani a katonai ligyész en-
gedélye nélkul.

Nyilt terepen tortént helyszines blincselekmények esetén az idd@jarasi . vi-
szonyokat figyelembevéve (esé, ho) a fegyelmi el6add kotelessége a biztositason
tul az egyes nyomok megovasa, illetve a megfelel6 anyaggal valé befedése ugy,
hogy a nyomok meg ne sériiljenek.
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3. szamua melléklet.

[5. §. (2) bek. ¢) ponthoz]

FELJELENTES

KATONAI UGYESZSEGNEK

DEBRECEN

Feljelentést teszek az alabbi tényallas alapjan:
1. A tényallds leirdsa, amelynek Keretében — amennyiben a megfelelé adaiok
ismeretesek —, a kovetkez6 kérdésekre kell Kitérni:
a) a blincselekmény elkovetésének a helye,
b) az elkovetés idépontja,
¢) hogyan, mi moédon, milyen eszkozok felhasznalasaval kovették el,
d) ki a sértett.
e) miben all a sérelem, illetve anyagi kar esetén ennek az értéke,
f) mi lehetett a bilincselekmény indoka, illetvg célja,

g) milyen koérilmények konnyitették meg a blincselekmény elkovetését?

o

. A biincselekmény mindsitése (Pl. a cselekmény a BHO. 230. pontjaba felvett
a tarsadalmi tulajdont sérté sikkasztas biintettét latszik megvalositani.).

Y

. A gyanusithaté személy és esetleges bilintarsainak a megnevezése. (Pl. a o¢se-
lekmény elkovetésével Kerekes Ferenc hér. szkv. és Cselényi Zoltan hér. tiz.
gyvanusithato.)

4. A sulyositéo és enyhité koriilmények felsorolasa.

Pl. sulyosité koriilmény mindkét gyanusitott vonatkozasaban, hogy a cselek-
ményt hoénapokon Kkeresztiil folyamatosan kovettek el, enyhité kordlmény
Kerekes vonatkozasaban 2 gyermekes, Cselényi vonatkozasaban 1 gyermekes
csaladi " allapota.)

5]

. Az un. helyszines biincselekményeknél annak kozlése, hogy a helyszin biz-
tositdsa [5. §. (2) bek. a) pont] megtdrtént-e, illetve azt mi akadalyozta.
(P. intézkedtem, hogy a raktart — ahonnan a lopas tortént —, 6rség biztositsa.)

=]

. Milyen biztonsagi, vagy egyéb intézkedések torténtek?

(P1l. a blncselekmény elkovetésével gyanusithaté Kerekes Ferenc hoér. szkv.
és Cselényi Zoltan hér. tiz. Orizetbevételét rendeltem el, tovdbba a szabad-
sagon lévé Fehér Istvan hér 6rm. azonnali bevonulasa iramt intézkedtem, aki
feltehet6en tudomassal birt a bilincselekmény elkovetéserdol.)
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7. A tanuk nevének, ha polgari személyek, ugy lakcimiiknek a megjeldlése, a
targyi bizonyitékok felsorolasa.

(Pl. tanuk: Kormos Karoly hér. 6rv.,, Lérinc Lajos polgdri személy, Zalaeger-
szeg, Kossuth Lajos u. 10. Targyi bizonyitékok:

1 db félig elégett cigareita,
1 db gomb.)

Zalaegerszeg, 1958. augusztus 24.

Veres Imre hdér. fhdgy nyomozotiszt
BM. Hatar6rség, Zalaegerszeg 0911.

Jovahagyom:

Maté Imre hér. ezredes
a hatarérségi Kkeriilet parancsnoka

Megjegyzés: Az 1-7. alatti pontok a feljelentés tartalmat hatarozzak meg.
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4, szama melléklat.

(a 10. §-hoz)

A TANUK DIJAZASA '

A tantnak igénye van a megjelenésével sziikségképpen felmeriilé utikoltség
megtéritésére. Utikoltség alatt az eljaras helyére valo utazassal és a lakéhelyre
valé visszautazassal a legolesobb kozlekedési eszkoéz hasznalata mellett felme-
riilt koltséget (viteldij, fuvardij) kell érteni. Dragabb kozlekedési eszkoz Koltse-
gét csak akkor lehet megtériteni, ha annak igénybevételét célszerdségi, vagy
takarékossagi szempont, illet6leg fontos kozérdek indokolja. Helyi. kozleked:ssi
eszkoz viteldijat csak Kkivételesen lehet megtériteni. (Pl. raszorultsag esetén.) Ha
a lakéhelyr6l (tartozkodasi helyrdl) valo elindulas és az oda visszaérkezés ido-
pontja kozotti idétartam a 8 orat meghaladja, a tanu részére 10— Ft ellatasi
koltséget kell megallapitani.

" Ha a tanu kihallgatisa olyan id6ben végzédik, hogy a tanu visszautazasara
a kihallgatas napjan mar nincs mod, a tand kérelmére az el6bbi bekezdésben
emlitett ellatasi koltségen feliil az allami szerv kezelésében allé szalloda igazolt
dijat, egyéb esetben Budapesten 12,— Ft, vidéken 10,— Ft szallaskoltséget Xkell
megallapitani.

Olyan tanukat, akik nem &allnak munkaviszonyban (pl.- egyénileg dolgoz6 pa-
raszt, tsz. tag, Kisiparos) vagy Kkizarélag esetenkénti munkabérb6l (pl. napsza-
mos) élnek, kérelmiikre kereset-, illetleg munkabérveszteség cimén Kkarpdtlas-
ban lehet részesiteni. A Kkarpotlas oOsszege oranként 2,50 Ft, legfeljebb azonban
napi 20,— Ft.

A szakértok dijazasa
Szakért6kként rendszerint a BM. allomanyaba tartozo, vagy Kkatonai szemeé-
lyeket kell alkalmazni, akiknek ezen mukodésiikért kiilon dijazas nem jar.

Ha slirgésség, vagy mas komoly ok folytan elkeriilhetetlen olyan polgari
személynek szakértéként valo igénybevétele, akinek szakért6i dijra az 6 beje-
lentése szerint igénye van, annak elintézése végett a fegyelmi elbéadoé forduljon
az illetékes Kkatonai ugyészhez.

SE4 1A
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5. szamu melléklet.

(a 11. §-hoz)

HATAROZAT NYOMOZAS ELRENDELESEROL

HATAROZAT

Nagy Janos Turkeve, FO6 u. 12. szam alatti lakos feljelentése alapjan a nyo-
mozast a Nyom. Ut. 11. §. (2) bekezdése alapjan a BHO. 189/A. pont (1) bekez-
désébe felvett garazdasag bilintette miatt elrendelem.

INDOKOLAS

A feljelentés adatai szerint Turkevén 1958. julius 12-én este 9 orakor a tanacs-
hazaval szemben 1évé italboltban személy szerint ismeretlen rendértizedes, az
italboltban tartézkod6é Nagy Janos turkevei lakost és feleségét minden ok nél-
kil szidalmazta és bantalmazta. Nevezett tobb poharat is Osszetort, s6t az egyik
ablakot is betorte.

A fenti adatok a BHO. 189/A. pont (1) bekezdésébe felvett garazdasig brin-
tettének alapos gyanujara utalnak.

Szolnok. 1958. julius 13.
Veres Imre r. fhdgy
fegyelmi eléadé
Jovahagyom:
1958. VIIL. 13

Maté Imre r. ezredes
a megyei fékap. vezetdje

Megjegyzés:

A hatarozat egy példdnyat haladéktalanul meg Kkell kiildeni a katonai ligy<sz-
ségnek.
A nyomozast elrendel§é hatarozat minden ligyben az 1. sz. nyomozasi irat.
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6. szamn melléklet.
(a 12. §-hoz)

NYOMOZAST MEGTAGADO HATAROZAT

HATAROZAT

Ozv. Fehér Zoltanné Mezétur, Kossuth Lajos u. 20. szam alatti lakosnak a
Szolnok megyei Rend6rfékapitanysiag dallomanyaba tartozé Nagy Sandor r. tiz.
ellen ragalmazas blntette miatt tett feljelentését ¢és egyben a nyomozas teljesi-
tését a Nyom. Ut. 12. §. (1) bekezdése alapjan megtagadom.

Egyben felhivom 6zv. Fehér Zoltanné sértett figyelmét arra, hogy jelen ha-
tarozatom ellen 8 napon beliil panasszal élhet a Kkatonai ligyészséghez, amelyet
hozzdm kell benyujtani.

INDOKOLAS

Ozv. Fehér Zoltanné feljelentésében elSadta, hogy Nagy Sandor 1958. julius
13-an Mez6turon tobbek el6tt azt a kijelentést tette, hogy a feljelentének 2 év-
vel ezelStt viszonya volt Karsai Ferenc mezétari tanacsi dolgozovol. A feljelen-
tésb6l az is kitinik, hogy a feljelent6 45 éves és 5 éve Ozvegy. Karsai Ferenc
pedig 48 éves nétlen, csaladi allapotd. Minthogy a sérelmezett kijelentés valo-
saga esetén sem lehet oka, biintet6 vagy fegyelmi eljaras meginditasanak, ille-
téleg a feljelent6t kozmegvetésnek nem teszi ki, a feljelentett cselekmény sem
nem ragalmazast (BHO. 390. pont), sem egyéb buncselekményt nem ksSpez, miértis
a nyomozas teljesitését megtagadom.

Szolnok, 1958, jualius 25. : §
Veres Imre r. fhdgy
fegyelmi eléado

Jovahagyom:

Maté Imre r. ezredes
a megyei fékap. vezetdje
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7. szamu melléklat.

(a 13. §-hoz)

NYOMOZASI TERV
Nagy Sandor hoér. onkényes eltavozasarol

a itando . 2 o
Fsz. Me'.'ga"llap'lta Milyen moédon és eszkozzel Mikor
koriilmények

1 Személyi a) Kikérdezni: a szd.-pk.-t, szobatarsait.

¥ Nt & 5 VII. 22.
adatok b) Beszerezni: személyi okmanyait.
ig kapot ] o
= eddie DAL Szd. szabadsag eldjegyzésbil. VII. 22.

szabadsagot?

3 ol tartézkodott? Elutazni a rakamazi rendérérshoz, a mis-
A késedelem oka? + kolei hely6rség parancsnoksiaghoz. Kihail- VIL: 23.
gatni a terhelt sziileit.

4 Mikor jott vissza Kihallgatni a csapat-iigyeletes tiszthelyet- VIL 24
a csapathoz? test. % o
5 Qv Q4 ¢ terhe
5 ng.) Sdl?dol terhelt VIL 24
kihallgatasa.
%
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8. szamu meiléklet.

(a 19. §-hoz)

TANUKIHALLGATASI JEGYZOKONYV

Késziilt lopas bilntette miatt, ismeretlen tettes elleni bilinligyben Zalaeger-
szegen, a BM. Hatarérség 0911. Parancsnoksag irodajaban Joo6 Geéza hér. tanu-
kénti kihallgatasarol.

Jelen VannaK: v eitarisstariesorish R T e T AT TS nyomozotiszt,
..................................................................... jegyzokonyvvezeto.
..................................................................... tanua

A kihallgatas kezdete: 11 6ra 23 perc.

A nyomozotiszt a tanut figyelmezteti az igazmondas Kkotelességére és arra,
hogy a toérvény a hamistanuzast szigoruan biinteti.

Tanu a személyi adatait a kovetkez6képpen adja el6:

1 {20 AR A QS T R e A s O A e S SR e e R o P
ML T i 10 B T T D AP e S T e Wi R e R A e e (A
L a2 T B e A T e e e B e e e e P e B ooy T S e B
RO B O 2 a8 i T e S Lo il eocabiane s enmresaitunisssysusntatnsestsndonssesiinssasesslsiensasnndibsohesdudapons
Fatonai renafokozatas ..l siavisesisaiaivase O S B e L AR R s Ses oE
Erdekelve van-e az lgyben, illetve elfogulatlannak érzi-e magat: ......c.ccecvveernniennnens

Ezek utdn a nyomozoétiszt felszolitja a tanut, hogy folyamatosan mondjon cl
mindent, amit az ligyben tud.

A tanu a vallomasat a kovetkezéképpen adja elg:

Megjegyzés: :

A jegyz6kényvet a Kkihallgatas befejeztével a kovetkezd zaradékkal kell el-
latni.

,,Egyebet eléadni nem tudok.

A jegyz6konyvet felolvasis utan helybenhagyom.”

tanu
A jegyz6konyvet a kihallgatas befejeztével ......... (<3 Kaoeiiont perckor lezarom.
jegyzokonyvvezetd nyomozotiszt

kg Sl
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9. szamu melléklet.

(a 21. §-hoz)

HATAROZAT
TERHELTKENTI FELELOSSEGRE VONASROL

HATAROZAT

Nagy Sandor hér. terheltkénti felelésségre vonasat a Nyom. Ut. 21. §. (2) be-
kezdése alapjan a Ktbtk. 43. §-aba {itk6z6 onkényes eltivozas blintette miatt el-
rendelem.

INDOKOLAS
A nyomozas adatai szerint Nagy Sandor terhelt az alosztalyparancsnokato!
hét napi szabadsagot kapott Zalaegerszegrl6l Rakamazra és a szabadsaga 1958. ju-

lius 20-an 24,00 orakor jart le. Ennek ellenére zonban csak 5 nappal kés6ébb vonult
be, julius 25én 19 6rakor.

Ez a cselekmény a Ktbtk. 43. §-aba itkdz6 Onkényes eltavozas bilintettét valo-
sitja meg.

Zalaegerszeg, 1958. julius 26.

Veres Imre r. fhdgy
nyomozotiszt

A velem kozolt fenti hatdrozatot eléttem Kkihirdették.
Ellene panasszal élek.
Zalaegerszeg, 1958. julius 26-an 15,00 orakor.

Nagy Sandor hér.
terhelt

o s
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10. szamu melléklet.
(a 21. §-hoz)

JEGYZOKONYV A TERHELT KIHALLGATASAROL

Késziilt az onkényes eltavozas blntette miatt Nagy Sandor hor. elleni bin-
ligyben Zalaegerszegen, a BM. HatarSrség 0234. Parancsnoksag iroddjaban 1953.
julius 27-én. B
Jelen vannak: Veres Imre hér. fhdgy nyomozotiszt,

Mihalyi Ilona jegyzdékonyvvezeto,

Nagy Sandor terhelt.

A Kkihallgatas kezdete: 10 ora 10 perc.

Az idézésre megjelent terhelt személyi viszonyaira vonatkozoan a kovetkezo-
ket adja elé:

1. Csaladi- és utoneve:
2. Személyi igazolvany szama:
3. Esetleges megkiilonbozteto neve:
4. Hazastarsanak, vagy volt hazastarsanak csaladi- és utoneve:
5. a) Sziiletési ideje:

b) Ha sziiletési éve nem ismeretes, hozzavetoleges kora: ............ éves.
6. Szliletési helye:
7. Utolso polgari lakhelye:
8. Atyjanak csaladi- és utoneve:
9. Anyjanak csaladi- (leanykori) és utoneve:
105 ANIAMDOISATSAGA = i5ihvoweisssosonsessivainsssvhsevssssgsiasossonss
11. Csaladi allapota:
12. Eltartottainak szama: ............ személy, ebbdl gyermeke: ...........ccciceeee.
13. Polgari foglalkozasa:
14. Korabbi (1945. el6tti) foglalkozasa:
15. Atyjanak 1945. elétti foglalkozasa:
16. A terhelt vagyona:
17. Muveltségi foka:

Legmagasabb iskolai végzettsége:
18. Van-e testi vagy szellemi fogyatkozasa, vagy egyéb Kkiilonds ismerteté jele:
19. Rendfokozata, allomanyteste és beosztasa:
20. Allomashelye, illetéleg lakhelye:
21. Kitiintetései, dicséretei, fenyitései:

22, Volt-e mar biintetve, s ha igen, mely birosag. mikor, miért itélte el, mely
biintetésre és azt mikor allotta Kki:

Ll T
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Ezutan kovetkezik a terheltkénti felelGsségrevonasrol sz6l6 hatarozat.
Terhelt a vallomasat a kovetkezoképpen adja elé:

............ 0008000000080 080asoessenesssnessssestosassrensesnssesessertstuonarasesasaneetsdunesdsesinnenseensssasensiseesssterssnessnsoranesoise

Megjegyzeés:
A kihallgatis befejezésével a jegyzokohyvet a kovetkeziképpen Kkell be-
tejezni.

,Egyebet’ eléadni nem Kkivanok. — Felolvasott vallomasom j6l van felv:ive
€s azt aldirom.” 3

terhelt

jegyz6konyvvezets nyomozotiszt
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11. szamu mellékiet.

(a 31. §-hoz)

HATAROZAT A TERHELT ORIZETBE VETELEROL

HATAROZAT

Nagy Sandor hér. (aki a BM. Hatarorség, Zalaegerszeg 0911. szamu alakuiat
allomanyaba tartozik) Orizetbe vételét a Nyom. Ut. 31. §. (1) bekezdése alapjan
elrendelem el6ljaré tettleges bantalmazasaval elkovetett fliggelemsértés bilintette
[Ktbtk. 57. §. (1) bek.] miatt, ugyanis szabadldbon hagydsa esetén szokésétél tar-
tani lehet. [32. §. (2) bek. b) pont.].

Zalaegerszeg, 1958. julius 15. 16,20 o6rakor.

Veres Imre hoér. fhdgy
nyomozd6tiszt

Joévahagyom:

1958. VIIL. 15., 17,00 ora. '

Maté Imre hoér. ezredes
a hatar6rségi ker. parancsnoka

A fenti hatarozatot tudomasul veszem. Ellene panasszal élek.
1958. VII. 15., 17,15 oOrakor.
Nagy Sandor hor.
terhelt
Megjegyzés:

Az érizetbevételrél  haladéktalanul értesiteni kell annak a szd-nak a parancs-
nokat, amelynek kotelékébe a terhelt tartozik.

U
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12. szamu melléklet.

(a 32. §-hoz)

HATAROZAT A TERHELT ELOZETES LETARTOZTATASAROL

HATAROZAT

A tarsadalmi tulajdon elleni lopas blintette miatt Nagy Sandor r. tiz. elleni
blniligyben nevezett el6zetes letartéztatasat 1958. julius 29. napjan 11 oOratol a
Nyom. Ut. 32. §. (2) bek. b) és c¢) pontjaban foglalt okbo6l ua. §. (1) bekezdaése
alapjan elrendelem. — Az el6zetes letartoztatds, az el6készité ulésig, legkésGbb
azonban 1958. auguszus 29. napjan 11 oraig tart.

INDOKOLAS

A nyomozas adatai szerint Nagy Sandor terhelt, Kaposvarott 1958. julius 28-an
éijel a Doézsa Gyodrgy ut 10. sz. hazban Kkinyitotta az allami tulajdont képczo
anyagraktar ablakat és onnan kb. 20 kg bért ellopott.

A terhelt szokést kisérelt meg. Ezenkiviil kisérletet tett arra, hogy egy fel-
jegyzést kiildion annak a személynek, aki az ellopott anyagot t6:le megvett2,
amelyben figyelmeztetni akarta a nyomozas meginditasdra. E tények arra en-
gednek kovetkeztetni, hogy a terhelt elrejté6zhet a nyomozéhatésagok és biro-
sag el6l, tovabba szabadlabon maradasa esetén arra fog torekedni, hogy mez-
nehezitse a blincselekmény Kkinyomozasat.

A fentieket figyelembevéve Nagy Sandor r. tizedest el6zetes letartoztatasba
helyezem.
Kaposvar, 1958. julius 29. 11 6ra.

Veres Imre r. fhdgy
fegyelmi eladé

Jovahagyom:
Dr. Székely Zoltan r. szds Maté Imre r. ezredes
I katonai ligyész a megyei fékap. vezetbje

1958. julius 29. 17,00 ora.

| El6zetes letartoztatasomra vonatkozé fenti hatdrozatot tudomasul vettem.
A hatédrozat ellen panasszal nem é€lek.

Kaposvar, VII. 29., 18 6ra 10 perc.

Nagy Sandor r. tizedes
terhelt

Megjegyzés:

Ezt a hatdrozatot 2 példanyban kell elkésziteni. Az els6 példany az ligyda-
rabban, a masodik példany a jovahagyas utan a katonai lgyészségen marad.

LR e
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13. szamu melléklet.

(a 33. §-hoz)

HATAROZAT
A TERHELT SZOROS FELUGYELET ALA HELYEZESEROL

HATAROZAT

Az o6nkényes eltavozas blintette miatt Nagy Sandor hér. elleni bliniligyben,
(ki a BM. Hatardrség, Zalaegerszeg 0911. sz. alakulat allomdnyaba tartozik) a
Nyom. Ut. 33. §-a alapjan nevezettet 1958. junius 25-én 10 6rakor szazadparancs-
nokanak szoros feliigyelete ala helyezem. A szoros feliigyelet a birésag &ltal
tartando elékészité iilésig, legkés6bb azonban 1958. julius 25. napjan 10,00 oriig
tart.

INDOKOLAS

A nyomozas adatai szerint Nagy Sandor hér. terhelt a Ktbtk. 43. §-aba iit-
koz6 O6nkényes eltavozas blntettét kovette el azaltal, hogy 1958. jlanius 22. nap-
jénak 24,00 6raig engedélyezett szabadsagardél csupan 1958. junius 25-én 8 oOrakor
vonult be. Fegyelmi szempontbol sziikségesnek mutatkozik nevezett szoros fel-
ligyelet ald helyezése.

Zalaegerszeg, 1958. junius 25.

Veres Imre hor. fhdgy

nyomozotiszt
Jovahagyom:
1958. VI. 26.
Dr. Székely Zoltan r. szds Maté Imre hor. ezredes
katonai ligyész a hatarérségi ker. parancsnoka

A felligyelet ala helyezésemrdl szolé fenti hatdrozatot, valamint azt a figyel-
meztetést, hogy ha annak szabalyait megszegem, letartéztatdasomnak van helye.
— tudomasul veszem. A hatarozat ellen panasszal nem élek.

1958. VI 25.
Nagy Sandor hor.
terhelt

Megjegyzés:

Ezt a hatarozatot 2 példanyban kell elkésziteni. Az eredeti az ligyészi jova-
hagyas utdn az Ugyiratokndl marad, a masolaton pedig a terheltnek a szoros
felligyelet végrehajtisaval megbizott kozvetlen parancsnokat kell értesiteni, aki-
nek a figyelmét egyuttal fel kell hivni a 33. §. (1) bekezdésben foglaltakra.
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14. szamu melléklet-.

(a 34. §-hoz)

HATAR()_ZAT
A LAKOHELY ELHAGYASANAK MEGTILTASAROL

HATAROZAT

A szolgalati hatalommal valé visszaélés bilintette miatt Sarosi Gyula r. térm.
elleni blinligyben a BM. Somogy megyei Rendérf6kapitanysag allomdanyaba tar-
toz6 Sarosi Gyula (1934., Fehér Ilona) r. térm. terheltnek a Ktbtk. 85. §-aba és
a BHO. 235. pont (1) bekezdésébe iitk6z6 bilintett miatt a Nyom. Ut. 32. §. (2) bek.
¢) pontjaban meghatarozott okbol a Nyom. Ut. 34. §-a alapjan megtiltom, hogy
engedélyem nélkiil Kaposvar teriiletét elhagyja.

A lakohely elhagyasanak tilalma a visszavénéslg, illetve az el6készité iilésis
tart.

A terheltet figyelmeztetem, hogy a tilalom megszegése esetén eldzetes letar-
toztatasba fogom helyezni.

INDOKOLAS

A nyomozas adatai szerint Sarosi Gyula r. térm. terhelt szolgalati allasaval
visszaelve 1958. julius 26-an Kaposvarott engedély nélkiil a megyei fékapitany-
sag gépkocsijat szorakozas céljabodl elvitte és hasznalta. Ennek soran a gépkoesi
az orszagut melletti arokba fordult. A Kkocsiban keletkezett kar jelentés. A cse-
lekmény a Ktbtk. 85. §-dban és a BHO. 235. pont (1) bekezdésében meghatarozott
buntettek torvényi ténydllasat valdsitja mesg.

Minthogy a terhelt lazas allapota miatt (tidégyulladas) fogvatartasa allapo-
tanak nagymérviu sulyosbodasahoz vezetne, elGzetes letartéztatasa helyett a ren-
delkez6 rész értelmében hataroztam.

Kaposvar, 1938. julius 26.

Maté Imre r. ezredes Veres Imre r. fhdgy
a megyei fokap. vezetGje fegyelmi eléado
Jovahagyom:
1958. VII. 27.

Dr. Székely Zoltan r. szds
katonai lgyész

A hatarozatot tudomasul vettem, ellene panasszal nem é€lek.

1958. VII. 27.

Sérosi Gyula r. térm.
terhelt
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15. szamu melléklet.

(a 36. §-hoz)

HATAROZAT
A SZAKERTOI VELEMENY BESZERZESEROL

H AT AROZAT

Az Onesonkitas biintette miatt a BM. Hatarérség, Zalaegerszeg 0772 sz. alaku-
lat allomanyaba tartozo Nagy -Sandor hér. elleni bunligyben a Nyom. Ut. 36.
§. (1) bekezdése alapjan szakértéi vélemény beszerzését rendelem el l6fegyver
megvizsgalasa céljabol.

A szakértoi véleménynek a kovetkezd kérdésekre Kkell valaszt adnia:

a) milyen rendszerd és (irméretlii az a l6fegyver, amelyet a terhelt sziileinek

lakasan talaltak,

b) az emlitett fegyver hasznalhatoé allapotban van-e,

c) tortént-e 16vés a fegyverrel 2 nappal ezel6tt,

d) megegyezik-e a fegyver Urmérete a blincselekmény szinhelyén talalt hiively
lrméretével (a hiively mellékelve),
e

-~

megfelel-e a megtalalt lovedék Urmérete a fegyver Urmeéretének és lehet-
séges-e¢, hogy a téglafalba it6dott lovedék ilyen deformalodast szenvedeit
(lovedék mellékelve).

Léfegyver-szakérté kirendelése céljabol jelen hatarozat egy példinyat a Ka-
posvari Katonai Ugyészségnek kiildom meg.

Zalaegerszeg, 1958. augusztus 4.

Veres Imre hoér. fhdgy
nyomozotiszt
A szakértéi vélemény beszerzésére vonatkozé fenti hatdarozatokat tudomasul
vettem. A szakérté segitségével kérem a kovetkez6k Kideritését: Ha a 16vés 1
méterrél, vagy annal kozelebbi tavolsagrél tortént, akkor Kell-e a sebben ko-
romnak és l6pornak maradnia. kell-e égési sebnek lennie, a boér sériilésénck
alakja milyen kell legyen a lovedék bemeneti és Kkimeneti nyilasanal. Milyen
volt a lovedék roppalyaja a bemeneti és kimeneti nyilas helyzetébdl kiindulva.

Nagy Sandor hér.
terhelt
Feljegyzés:
A terhelt altal el6terjesztett Kiegészit6é kérdések Kkideritésére birosagi-orvosi

szakvéleményre van sziikség, tekintettel arra, hogy a Kkérdések eldontésére az
hivatott.

Veres Imre hér. fhdgy
nyomozotiszt

Megjegyzés:

A hatarozatot két példanyban kell elkésziteni. Az els6 peldany az lgydarab-
ban marad, a masodik példanyt a szakért6 kirendelése végett az illetékes katonai
ligyészséghez kell tovabbitani.
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16. szamu melléklet.

(a 38. §-hoz)

JEGYZOKONYV
a helyszini szemlérol

Készitette: Zalaegerszegen 1958, julius 29-én, Veres Imre hér. fhdgy nyomozno-
tiszt.

Hatosagi tanuk: a BM. HatarOrség, Zalaegerszeg 0281, sz. alakulat alloma-
nyaba tartozé Kovdes Gergely hér. hdgy és Sebestyén Janos
hér. térm.

A nyomozoétiszt figyelmezteti a hatosagi tanukat, hogy a bilincselekmény
helyszini szemléje folyaman éberen figyeljenek, hogy sziikség esetén a birdsiag
elétt vallomaéast tehessenek.

A szemle helye: Zalaegerszegen a Tancsics Mihaly utca 47. sz, alatti Doézsa
Gydrgy laktanya hats6 udvaraban 1évé anyagraktar ¢piilate.

A helyszini szemlén megallapitast nyertek a kovetkezdk:

A 13x4,5 m alapmeéretu, fabol készililt raktar a laktanya udvar hatsé részé-
ben fekszik. A raktar bejarata az épiiletnek a féépiilet felé nézé (délre) oldalan
van. Az ajto lakattal van bezarva és le van pecsételve. A lakat és a pecsét sér-
tetlen.

Az ablak a f6ldt6l 1,75 m-re van. A raktarnak harom észak felé nézé T70x45
cm-es méretli ablaka van. Az ablakon szogekkel a falra erdGsitett vasracsok van-
nak. Az ablakon és ajtékon kiviil mas nyilas a raktiron nincs.

A raktar bal sarkatol szamitott és a Kerités felé nézé (€észak felé nézé) mi-
sodik ablakrol a vasrdcsot eltavolitottak, az liveget betdrték és az ablak egyik
szarnya nyitva van.,

A racs az ablak kozelében a f6ldon fekszik, tovabba mellette egy 24 cm-es
feszitGvas és széttort liveg hever. Egyes Uvegdarabkakon ujjlenyomatok lathatolk.

A raktar falan a f6ldt6l 95 cm-nyi hosszusageban csuszo labnyom lathato,
szélessége 18 cm, szine fekete. Az eltort ablak alatt bakanecs, vagy esizma nyomok
lathatok. Az Osszes labnyomok azonos alaktiak és méretlek.

A raktar kornyékének megvizsgalasanal: a raktarbol az eltort kozéps6é ablak-
tol a fééplilet iranyaba vezeté nyomokat fedeztliink fel. A homokos talajon jol
litszanak a bakancsnyomok és a jobb bakancs talpanak balszélén 1évé folt nyoma.
A talp hossza 32 cm, a sarok hossza 10 cm, a folt hossza a szegély széle mentén
8 cm..

A raktar felsé részének megvizsgalasandl megallapitast nyert, hogy a pol-
con, amelyen a bért taroljak, rendetlenség uralkodik. Kis bérdarabok vannak
a foldre szorva, egyes tekercsek el vannak mozditva helylikrél. Egyéb rendzlle-
nesség a raktarban nem volt észlelhet6. A padlén, a Kivert ablak kérnyékén
elégett gyufaszalat fedeztiink fel.

Labnyomok nem lathaték. A raktarkezelé Asztalos Jozsef hér. térm. segit-
ségével megdllapitdst nyert, hogy eldzetes adatok szerint a raktarbél kb. 10 kg
talpb6r és két tekercs krémbé6r hianyzik.
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A raktar kornyékén a terepen felfedezett jol lathaté csizmanyomokat meg-
Grzésik végett ladakkal fedtiik le (késGbbi gipsznyomatok vétele végett). Az lUveg-
darabokat, melyeken ujjlenyomatok vannak, daktiloszkoépiai vizsgalat végett tor-
téné tovabbitdasra lefoglaltuk és azokat a rajtuk 1évé ujj]enyorﬂatok megovisa
végett becsomagoltuk. A feszitGvasat és az elégett gyufaszalat, mint targyi bi-
zonyitekokat lefoglaltuk.

A helyszin-vazlatot mellékeljlik.

Kovaes Gergely hor. hdgy Sebestyén Janos hér. térm.
hatésagi tanu hatosagi tanu

Veres Imre hér. thdgy
nyomozotiszt
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17. szamu melléklet.

(a 40. §-hoz)

HATAROZAT A HAZKUTATAS ELRENDELESEROL

HATAROZAT

A tarsadalmi tulajdon sérelmére elkovetett lopas blintette miatt Nagy San-
dor r. tiz. elleni bﬁnﬁgybeqﬁétér Pal polgari személy, Kaposvar,Lajos u. 34.
sz. alatti lakos lakasanak osszes helyiségeiben — beleértve a padlast és a pincét
is — a hazkutatast a Nyom. Ut. 40. §-a alapjan elrendelem és annak foganatosi-
tasaval Veres Imre r. fhdgy fegyelmi elGadot bizom meg. Elrendelem tovabb:,
a feljelentéshez csatolt jegyzékben szerepld ellopott és a hazKkutatas soran esct-
leg el6keriilé bérnek a lefoglalasat a Nyom. Ut. 43. §-a alapjan.

INDOKOLAS

A Nagy Sandor r. tiz. elleni blinligy iratainak attanulmanyozasa alapjan
megallapitottam, hogy az lgyiratok szerint a terhelt az altala ellopott bor egy-
részét Sotér Pal polgari személynek adta at, aki Kaposvarott, Lajos u. 34. szam
alatt lakik. Erre tekintettel alaposan feltehet6, hogy az elrendelt hazkutatas
targyi bizonyitékok feltaldlasara vezet.

Kaposvar, 1958. julius 28.

Maté Imre r. ezredes
a megyei fékap. vezetdje

A hatarozat masodpéldanyat atvettem a hazkutatis megkezdése elitt.
1958. VII. 28.

Sétér Pail
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18. szamu melléklet.

(a 40. §-hoz)

JEGYZOKONYV
a hazkutatas foganatositasarol

Keszilt a tarsadalmi tulajdon sérelmére elkdvetett lopas bilintette miatt Nagy
Sandor r. tiz. elleni biinligyben S6tér Pal, Kaposvdr, Lajos u. 34. sz. alatti laka-

saban az 1958. julius 28-an ....../1958. sz. hatarozattal elrendelt hazkutatas
foganatositasarol. »

Jelen vannak: Veres Imre r. fhdgy, fegyelmi el6ado,
Nagy Sandor terhelt,
S6tér Pal hazkutatast szenvedo,
Fehér Janos Kaposvar, Lajos u. 32.,
Merza Istvan Kaposvar, Lajos u. 36. hatésagi tanuk.

A hazkutatas helye: Sé6tér Pal lakasa, Kaposvar, Lajos u. 34. szam.
A hazkutatas kezdete: 1958. julius 28-an 17,30 ora.

A fegyelmi el6ado atadta S6tér Palnak a hazkutatasi hatarozat masodpélda-
nyat és felszolitotta a Nagy Sandor terhelt &ltal neki atadott bér kiadasara,
amely a renddlrség tulajdonat képezi. — S6tér Pal a hazkutatast elrendelé hata-
rozat ellen panaszt jelent be.

Sotér Pal kijelentette, hogy ndla nines és soha sem volt semmiféle renddrseg
tulajdonat kénezé bér. Ezutan végrehajtast nyert a hazkutatas a két szobabdl
egy konyhabol, egy el6szobabdl, egy kamrabdl, egy pincébdl, egy padlasbol allo
lakasban. A hazkutatas folyaman a kamrédban egy lires kosar alatt zsikba gon-
gydlve 1,5 m? nagysagu barna bértekercs volt.

Az eljaro fegyelmi eléadé a bértekercset S6tér PAltol lefoglalta ¢s errdl ne-
vezettnek atvételi elismervényt adott. .

A hazkutatas 19 o6ra 07 perckor befejezést nyert.

Hatoésagi tanuk:

Fejér Janos Sotér Pal
hazkutatast szenvedo
Merza Istvan Nagy Sandor r. tizedes
terhelt

Veres Imre r. fhdgy
fegyelmi eléado
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19. szamu melléklet.

(a 44. §-hoz)

BUNJELJEGYZEK

A tarsadalmi tulajdon elleni lopas blntette miatt Nagy Sandor r. tiz. elleni
bintligyben lefoglalt targyakrél.

Mennyiseg . <
3 db.-sz. S s R Tns A lefoglalt targy kinek
Fsz. saly, A )efnglalt targy leirasa a tulajdonat képezi
Urmeértek
1 45 kg Négy tabla kruppon talp Somogy megyei
Rendorfokapitanysag
2 30 quadrat Barna vixes bor Somogy megyei
8 db Rendorfékapitanysag
3 1db Terepszin( satorlap Somogy megyei
Rendorfékapitanysag
4 boritékban Egett gvufaszalak Terhelt

Kaposvar, 1938. julius ho 29-en.

Veres Imre r. fhdgy
fegyelmi eloado
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20. szamu melléklet.

(a 44. §-hoz)

ATVETELI ELISMERVENY
a hazkutatas soran lefoglalt targyakrol

ELISMERVENY

A tarsadalmi tulajdon sérelmére elkovetett lopas blintette miatt Nagy San-
dor r. tiz. elleni bunligyben (1) egy koteg (15) tizendt quadrat barna bérrél, me-
lyet Sétér Pal Kaposvar, Lajos utca 34. szam alatti lakosnal 1958. évi julius ho
28-an megtartott hazkutatas soran lefoglaltam és a Somogy megyei Rendorfi-
kapitanysag részére atvettem.

Kaposvar, 1938. évi julius ho 28. napjan.

Veres Imre r. fhdgy
fegyelmi el6ado

Megjegvzés:

Az atvételi elismervényt két példanyban kell elkésziteni. Az egyik példanyt
a nyomozasi iratokhoz kell flzni, a masik példanyt pedig a lefoglalast szenve-
doének kell atadni.
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21. szamu melléklet.

(a 46. §. (1) bek.-hez)

HATAROZAT A LEFOGLALAS MEGSZUNTETESEROL

HATAROZAT
A lopas blntette miatt Tatrai Pal hér. elleni bilniligyben nevezett katonali-
dajaban talalt eés 1958. julius 25-én lefoglalt, a bilnjeljegyzék 2. tétele alatt sze-
repld kinai gyartmanyu toktétoll lefoglalasit a Nyom .Ut. 46. §. (2) bekezdése

alapjan megsziintetem és Tatrai P&l terhelt részére valo kiadasat elrendelem.

I'NDOKOLAS

A nyomozas sorian a terhelt szamlaval igazolta a kinai tolt6tollra vonatkozo
tulajdonjogit. Fekete Ferenc sértett tanuvallomasaban elGadta, hogy a szoban-
forgé kinai t6lt6toll nem azonos azzal, amelyet tdle elloptak.

Zalaegerszeg, 19538. julius 29.

Veres Imre hor. fhdgy
nyomozotiszt

Maté Imre hor. ezredes
a hatardrségi ker. parancsnoka

Megjegyzés:

A hatarozat alapjan a toltétollat elismervény ellenében Kkell kiadai.
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22, szamu meliékict.

(az 52. §-hoz)

OSSZEFOGLALO JELENTES

Az Onkényes eltavozas Dblintette miatt Nagy Sandor hér. elleni buniligyben.
Nagy Sandor hér. terhelt ellen (a BM. Hatarérség, Zalaegerszeg 0911. szamu
alakulat allomanyaba tartozik, 1937. majus 10-én Csongradon sziiletett, anyja:
Fehér Julia, polgari foglalkozasa: kereskedé segéd, 7 altalanos iskolat végzett,
nés, gyermektelen, vagyontalan, buntetlen el&életi, 1958. julius 25-t61 elézetes
fogvatartasban van) a Ktbtk. 43. §-d4ban meghatarozott onkényes eltavozas
blintette miatt

vad emelését javasolom

az. alabbi tényallas alapjan:

A terhelt julius 13-an 12.00 h-t61 hét napi szabadsagot kapott Szigetmonos-
torra. A szabadsag julius 20-an 24.00 h-kKor jart le, azonban vadlott csak 6t nap
késéssel, julius 25-én 19.00 h-kor vonult be alakulatdhoz.

Nagy Sandor késését azzal indokolta, hogy felesége sulyosan beteg volt ¢és
nem hagyhatta egyediil, Szabadsagr6l valé kés6bbi bevonulasardl taviratot adott
fel parancsnokanak, nrely azonban ismeretlen okok miatt nem érkezett meg.

A nyomozas soran a terhelt lakohelyén 1év6 tantuk kihallgatasa alapjan meg-
allapitast nyert, hogy Nagy Sandor felesége nem volt beteg, nem fordult orvos-
hoz és rendszeresen bejart dolgozni abba a Népboltba, ahol mint pénztarosné
volt alkalmazva. (Lasd: 6., 7., 9. szamu jegyz6konyveket és a Népbolt igazola-
sat, 10. szamu melléklet.) A szigetmonostori postahivatalban ellenérzés utjin
megallapitast nyert, hogy a terhelt alakulatdhoz nem adott fel taviratot.
(Lasd: 11. szamu igazolast.)

Nagy Sandor szomszédainak vallomasaib6l Kitlinik, hogy nevezett szabad-
saga alatt rendszeresen részegeskedett és felesége figyelmeztetése ellenére semn
utazott el alakulatdhoz. (Lasd: 12—-14. szamu jegyzdkonyveket.)

A terheltnek tanuként Kkihallgatott szazadparancsnoka és bajtarsai (lasd:
16. és 17. szamu jegyz6konyveket) azt vallottak, hogy Nagy hér. korabban is
kimaradt onkényesen és ittas dllapotban vonult be a csapathoz, amiért fegyelmi
tenyitésekben részesiilt.

A targyalasra idézni javasolom:

1. Nagy Sandor hér., BM. Hatarérség Zalaegerszeg, 0234. alakulat fogdajaban
fogvatartott terheltet. (Lasd: szamu jkv.-et.)

2. Tanukat: (sziikséges a tanuk jegyzéke, a vallomasukrol felvett jegyzo-
konyvek szamanak és lakéhelyének a feltlintetésével).

Zalaegerszeg, 1958. julius 28.

Veres Imre hér. fhdgy
nyomozotiszt

Jovahagyom:

Maté Imre hér. ezredes
a hatarérség Kker. parancsnoka
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